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PROOEMIUM

Keplernm inde ab eo tempore, quo astronomicis se dabat studiis, non
plane omisisge studia, quae Tubingae ab anno 1589 usque ad annum 1593
coluerat, apparet e literis, quas dedit amicis et praeceptoribus, illic relictis,
aliisque viris per totam fere Germaniam diversissimis doctrinae generibus
deditis. Primo quidem tempore, quo Gratii mandato munere astronomi et
mathematici famgebatur, parum ei relictum erat temporis ob novitatem et
vrietatem insuetam rerum, quas non minima ex parte ad victum sibi paran-
dum suscipiebat. Ut alia omittamus, mentionem facimes Calendariorum, quae
quotannis conscribenda erant, et Prognosticorum, quae privati ab ipso postu-
labant. Keplerus autem quum esset indefessae industriae summaeque animi
alacritatis et diligentiae, incitabatur legendo ad legendum, comparandum et-
melius vertendum, si quid minus accurate aut ab ipso aut ab aliis dictum
videbatnr. Cum autem Kepleri munus prope abesset a Chronologia et
similibus, non mirandum, eum rediisse ad relicta studia philologica et theo-
logica, ubi primum provocatus est in hunc campum. Nec magis negligere
potuit eam, quae tum temporis gliscebat inter. homines Catholicae confessioni
addictos et eos, qui Augustanam tenebant, de novo Calendario Romano con-
troversiam, quamvis in hac re non palam in aciem progredi auderet; cum
Ppropter socios sacrorum formulae, tum ob catholicos, praécipue ab eo tempore,
quo Pragae degebat.

Chronologicas disquisitiones deprehendimus primum in responsis ad Maest-
linum, qui ejusmodi quaestiones moverat in epistolis ad Keplerum datis. Dein
publicis scriptis deillis egit, primum anno 1606 in appendice ad librum de Stella
Nova, cui titnlus Silva Chronologica; anno 1613 in libro Germanico idio-
mate conscripto: Bericht, das unser Herr und Hailand Jesus Christus nit nuhr
ein Jahr vor dem Anfang unserer heutigen tags gebriuchigen Rechnung
geboren; 1614: Adepistolam Sethi Calvisii Chronologi responsio; eodem
amo: De Christi anno natalitio; 1615: Eclogae chronicae; 1620:
Canones pueriles. Volumina XVI et XVII manuscriptorum Pulcovensium
nil alind ‘continent nisi studia chronologica, partim fandamenta ,,Chronelo-
gise“, quam forte Keplerus quondam ad typum, si otium nactus fuerit, prae-
parandam censebat, partim excerpta ex scriptoribus antiquis et recentioribus,
partim annotationes et disquisitiones de recentissimis chronologis, Petavio,

igero &c.
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4 - Prooemium.

De Calendariis quaestiones aggressus est primum literis ad Maestlinum
datis, e quibus elucet, inclinasse Keplerum ad accipiendum Calendarium Gre-
gorianum. Cur vero nil de ista re in publicam emiserit, facile apparebit per-
pendentibus, . quam obstinatis animis homines Lutheranae formulae addicti
novum Calendarium recusaverint. Ceterum refert Hanschius in vita Kepleri,
Keplerum, cum anno 1613 ab Imperatore Matthia comitia imperii Ratisbonae
essent indicta, in quibus inter alia de reformatione Calendarii consultandum
erat, per speciale mandatum (d. d. 29. Dec. 1612, Vienna) adesse jussum esse
ad d. 24. Aprilis. ,,Ascendit itaque“, pergit Hanschius, ,in comitatn Caesaris -
Ratisbonam, tum curis connubialibus, tum aliis negotiis ad Calendarii correc-
tionem spectantxbus (qua de re ,Dialogum“ prolixum ad editionem paratum
reliquit) ita distractus, ut astronomiae plane fuerit oblitus“.

Quamvis hac de causa Keplerus nihil de reformatione Calendarii, quae
tum temporis multos agitabat cum alios, tum viros Keplero amicissimos, Maest-
linum et Hafenrefferum, inprimendum curaret, tamen eam ipsam ob rem e re
nobis esse videtur, operibus Kepleri chronologicis quaedam de Calendario re-
formato praemittere, iis, quae ipse de hac re egit, additis.

Astronomi sec. XVI. non ignorabant, quibus mendis et difficultatibus
procedente tempore magis magisque emergentibus Calendarium antiquitus
traditum laboraret. Veram temporum rationem quum opinionibus usitato Ca-
lendario traditis saepe repugnare viderent, dudum de emendando Calendario
cogitantes, alia atque alia suadebant, donec Gregorius Pontifex Romanus
dissecto nodo novarum controversiarum auctor existeret. Petrus Pitatus,
Veronensis, professor mathematicae in academia Philarmonica med. sec. XVI.
astronomicis et astrologicis studiis addictus, pro virili parte difficultatibus,
quas Calendarium Julianum astronomis afferret, occurrere conatus summoque
ad rem dirimendam studio accensus, haud mediocris ingenii et doctrinae
specimina edidit, ut opus ejus (Compendium super annua Solaris atque Lu-
naris quantitate, Paschalis item solepnitatis juxta veteres ecclesiae canones
recognitione, Romanique Calendarii instauratione. Veronae 1560) haud indig-
num esset, cujus ad exemplum Gregorius sua mutaret et confirmaret, quam-
quam, ut quae operi inerant bona aut non vulgarentur aut justo minus proba-
rentur, fusiore eodemque impeditiore dicendi genere factum esse negari mon
potest. Ille quidem Pontificem M. Pium IV. appellat, ut Calendarium emen-
dari jubeat, ,ut vulgi murmurationes sustuleris, Hebraecorum blacterationes
obtrudas“ &c. ,Quod tu annis his duobus 1561, 1662 diebus septem in anno
e mensibus totidem ‘dierum 31 clandestine et furtice surreptis efficere poteris
et de anno 1600 ac reliquis centenis &c. curam posteris relinquens“.
Jo. Stadius (in tabulis Bergensibus. Col. 1560), Barth. Schoenbornius
(in Computo astronomico. Witteb. 1567), Jo. Paduanus, Pitati discipulus,
Veronensis (in Viridario Mathematicorum. Ven. 1563) aliique simili qua Pi-
tatus ratione emendationem desiderabant Calendarii Juliani, et implorabant
alii Principes, alii Pont.iﬁcem, ut J. Caesaris exemplo anni rationem emen-
darent. Schoenbornius quasi desperans addit: Verum de his i mqmrere atque
hoc modo disserere licitum est in scholis, sperare autem emendationem justam
hoc apovow et infelici seculo et tristi rerum omnium confusione vix unquam.
Aloysius Lilius, Calabrensis medicus et mathematicus, Gregorio XIIL
Pontifici Romano restaurandi Calendarii rationem proposuit, quam cum per
alios mathematicos Romanos (Ignatius Danti, ord. S. Dominici, praeses fuit
concilii in hunc finem convocati) tum per Christophorum Clavium, Bam-

s
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De Calendario Gregoriano. . L

bergensem, celebrem illnm mathematicum e soc. Jesu, qui posthac novi Calen-
darii causam omnium maxime egit, examinatam, Christiani nominis Principibus
et celeberrimis academiis Pontifex. transmisit, ut res illa, ad universos per~
tinens, omnibus consentientibus transigeretur. Edictis pontificalibus (d. d.
25.Febr. et 7. Nov. 1582) novam Calendarium promulgatum et strictis verbis
omnibus Christianae fidei addictis’ quasi immutabilis norma impositum. Huic
Pontificis M. decreto homines Augustanae fidei addicti tantum abfuit ut mo-
rem gererent, ut acerbius in ipsum inveherentur, quod non Calendarium in- .
staurandum, sed haereticos opprimendos spectaret. Jam in re ista sacrorum
formula agi credebatur. Opponebantur Romanorum arrogantiae verba Lu-
theri (Herrlich Bedenken des tewren Mannes Gottes Lutheri seligen von
dem jezund newen Bepstischen Calender, 1584). Mathematici et theologi Lu-
therani magno certamine in aciem procedebant: Maestlinus (Nothwendige
und griindliche Bedenken von dem uralten Rémischen Calender, Heidelb. 1584,
paulo post: Alterumn examen novi pontificialis Gregoriani Calendarii, Tubing.

1586), Helisaeus Roeslinus (Kurz Bedenken von der Emendation dess - '

Jars, durch Babst Gregorium den XIII. &c., gestellt durch Lambertum Flori-
dum Plieningerum. Strassburg s. a.), Martinus Chemnicius (Bericht vom
newen Bipstischen Calender an den:Landgrafen zu Hessen, 1584), Lucas
Osiander (Bedenken ob der neue pabstische Calender eine Nothduxft bei den
Christen sei, 1583), Scaliger (De emendatione temporum, 1583), schola
Neapolitana Nemetum (Comment. de Calend. Heidelb. 1585), Thomas Lyd-
tat, Oxoniae rector (Tractatus de variis anni formis. Lond. 16056, qui his
verbis concludit tractatum suum: si quando nostram anni formam cum meliore
commutare opportunum censuerimus, a pontificia quam maxime diversam eli-
gamus), Origanus (Elenchus Cal. Greg. Frankof. 1612), Calvisius (Formula
Calendarii novi, 1613) &c. &c.

Quae in his libris ab iis, qui Lutheri formulam amplectebantur, instau-
rando Calendario objecta, quin a pontificiis impugnata sint, quis dubitabit?
Primum locum inter defensores Calendarii Gregoriani obtinet Chr. Clavius,
de quo Sixtns V. tale tulisse fertur judicium: ,si Jesuitae nulla alia re de orbe
Terrarnm bene fuissent meriti, id tamen laudi iis cederet, quod Clavins,
mathematicus tam eruditus et celeber, e scholis eorum prodierit“. Clavius ma-
thematica-laude floret, non quod nova evigilaverit, sed quod eximia fuit do-
cendi aliorumque opera in suum usum vertendi facultate. Cognita habebat
veterum recentiorumque scripta, e quibus mira facilitate nucleum excerpebat
eaque in optimam formam conversa reddebat, ita ut multis inventor rerum ab
ipso proditarum videretur et a plurimis quasi princeps mathematicorum cole-
retur. Sed inclaruit maxime Clavius, quod ecclesiac Romanae addicto ponti-
ficii, ut suam causam agenti, non potuerunt non plurimum tribuere. Copernici
novationes evertendae erant, Calendarium novam Romanum contra Evange-
licorum impetus tuendum, omnino, quantum in ipso erat ut mathematico, res
catholica mathematicae quoque nomine contra novatores defendenda. Hoc
munere strenue et ingeniose fungebatur Clavius, neque mirandum est, socios
¢jus in defendenda fide catholica maximi fecisse illius operam. Gregorianum
Calendarium defendere intererat Clavii, quod ipse insistens Lilii propositio-
nibus magnam in instaurando Calendario operam posuerat eoque intensius
illius oppugnatores quasi ipsi malevolos refutare studebat. Clavius Lilii pro-
positiones in congregatione in hunc finem convocata magna eruditione exami-
navit, et approbatas in ordinem redegit, in ordinem redactas magnisque dia~
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tionem spectantibus (qua de re ,Dialogum“ prolixum ad editionem paratum
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Quamvis hac de causa Keplerus nihil de reformatione Calendarii, quae
tum temporis multos agitabat cum alios, tum viros Keplero amicissimos, Maest~
linom et Hafenrefferum, inprimendum curaret, tamen eam ipsam ob rem e re
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num esset, cujus ad exemplum Gregorius sua mutaret et confirmaret, quam-
quam, ut quae operi inerant bona aut non vulgarentur aut justo minus proba-
rentur, fusiore eodemque impeditiore dicendi genere factum esse megari non
potest. Ille quidem Pontificem M. Pium IV. appellat, ut Calendarium emen-
dari jubeat, ,ut vulgi murmurationes sustuleris, Hebraeorum blacterationes
obtrudas“ &c. ,,Quod tu annis his duobus 1561, 1562 diebus septem in anno.
e mensibus totidem dierum 31 clandestine et furtice surreptis efficere poteris
et de anno 1600 ac reliquis centenis &c. curam posteris relinquens®.
Jo. Stadius (in tabulis Bergensibus. Col. 1560), Barth. Schoenbornius
(in Computo astronomico. Witteb. 1567), Jo. Paduanus, Pitati discipulus,
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bergengem, celebrem illum mathematicum e soc. Jesu, qui posthac novi Calen-
darii causam omnium maxime egit, examinatam, Christiani nominis Principibus
et celeberrimis academiis Pontifex, transmisit, ut res illa, ad universos per-
tinens, omnibus consentientibus transigeretur. Edictis pontificalibus (d. d.
25.Febr. et 7. Nov. 1582) novum Calendarium promulgatum et strictis verbis
omnibus Christianae fidei addictis' quasi immutabilis norma impositum. Huic
Pontificis M. decreto homines Augustanae fidei addicti tantum abfuit: ut mo~
rem gererent, ut acerbius in ipsum inveherentur, quod non Calendarium in- .
stanrandom, sed haereticos opprimendos spectaret. Jam in re ista sacrorum
formula agi credebatur. Opponebantur Romanorum arrogantiae verba Lu-
theri (Herrlich Bedenken des tewren Mannes Gottes Lutheri seligen von
dem jezund newen Bepstischen Calender, 1584). Mathematici et theologi Lu-
therani magno certamine in aciem procedebant: Maestlinus -(Nothwendige
und griindliche Bedenken von dem uralten Romischen Calender, Heidelb. 1584,
paulo post: Alterum examen novi pontificialis Gregoriani Calendarii, Tubing.
1586), Helisaeus Roeslinus (Kurz Bedenken von der Emendation dess -
Jars, durch Babst Gregorium den XIII. &c., gestellt durch Lambertum Flori-
dum Plieningerum. Strassburg s. a.), Martinus Chemnicius (Bericht vom
newen Bapstischen Calender an den:Landgrafen zu Hessen, 15684), Lucas
Osiander (Bedenken ob der neue pabstische Calender eine Nothdurft bei den
Christen sei, 15683), Scaliger (De emendatione temporum, 1583), schola
Neapolitana Nemetum (Comment. de Calend. Heidelb. 1585), Thomas Lyd-
tat, Oxoniae rector (Tractatus de variis anni formis. Lond. 1605, qui his
verbis concludit tractatum suum: si quando nostram anni formam cum meliore
commutare opportunum censuerimus, a pontificia quam maxime diversam eli-
gamus), Origanus (Elenchus Cal. Greg. Frankof. 1612), Calvisius (Formula
Calendarii novi, 1613) &c. &c.
Quae in his libris ab iis, qui Lutheri formulam amplectebantur, instau-
rando Calendario objecta, quin a pontificiis impugnata sint, quis dubitabit?
Primum locum inter defensores Calendarii Gregoriani obtinet Chr. Clavius,
de quo Sixtus V. tale tulisse fertur judicium: ,si Jesuitae nulla alia re de orbe
Terraram bene fuissent meriti, id tamen laudi iis cederet, quod Clavins,
mathematicus tam eruditus et celeber, e scholis eorum prodierit“, Clavius ma-
thematica laude floret, non quod nova evigilaverit, sed quod eximia fuit do-
cendi aliorumque opera in suum usum vertendi facultate. Cognita habebat
veterum recentiorumque scripta, e quibus mira facilitate nucleum excerpebat
eaque in optimam formam conversa reddebat, ita ut multis inventor rerum ab
ipso proditarum videretur et a plurimis quasi princeps mathematicorum cole-
retur. Sed inclaruit maxime Clavius, quod ecclesiae Romanae addicto ponti-
ficii, ut suam causam agenti, non potuerunt non plurimum tribuere. Copernici
novationes evertendae erant, Calendarium novam Romanum contra Evange-
licorum impetus tuendum, omnino, quantum in ipso erat ut mathematico, res
catholica mathematicae quoque nomine contra novatores defendenda. Hoe
munere strenue et ingeniose fungebatur Clavius, neque mirandum est, socios
¢jus in defendenda fide catholica maximi fecisse illius operam. Gregorianum
Calendarium defendere intererat Clavii, quod ipse insistens Lilii propositio-
nibus magnam .in instaurando Calendario operam posuerat eoque intensius
illins oppugnatores quasi ipsi malevolos refatare studebat. Clavius Lilii pro-
positiones in congregatione in hunc finem convocata magna eruditione exami-
navit, et approbatas in ordinem redegit, in ordinem redactas magnisque dia~
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lecticis artibus munitas publici juris fecit opere inscripto: Romani Calendarii
a Gregorio XIII restituti explicatio, S. D. N. Clementis VIIL jussu edita.
" Romae, 1603. (Operum Clavii mathematicorum, quinque tomis distributorum,
Moguntiae 1612, tom. V.) Contra Maestlinum Clavius in aciem progressus
est jam anno 1588 libro inscripto: Novi Calendarii Romani Apologia (Opera
Math. Tom. V.), ,contra Maestlinum, hominem haereticum atque ignotum, ex

Germaniae quodam angulo Goeppinga . . . propter obscuritatem adversarii
. nil quidem respondendum esset . . . sed meminerint, tantam haeretici homi-

. nis audaciam pontificiae majestati insolentissime insultantem leniter clemen-
terque accipiendam non fuisse &c. Cui apologiae annectit Clavius defensio-
nem Possevini, celebris illins Jesuitae, contra quem Maestlinus anno 1588
publici juris fecerat: Defensionem alterius sui examinis adversus Ant. Posse-
vini ineptissimas elusionés &c. Inter eos, qui praeter Clavium defensionem
Calendarii Romani susceperunt, nominamus, quem supra diximus, Paduanum
(De temporum computatione et divisione, 1586), Jo. Raschium (der new
Calender. Mitinchen, 1586), Jo. Busaeum (quem Maestlinus refatat), Fran-
ciscum Vietam, qui Calendarii reformationem necessariam esse persuasum
habuit, sed Gregorianam non plane probavit (Relatio Calendarii vere Gre-
goriani, 1600), Paulus Guldinus (Refutatio elenchi Cal. Mogunt. 1616),
Adr. Romanus (Theoria calendarioram. Wirzeb. 1594). Hae contentiones
de Calendario instaurato per longum temporis spatium procedebant. Lutherani
rem a Pontifice inchoatam, ipsis insciis constitutam accipere nolebant, partim
quia non omnes errores evitatos viderent, id quod auctores Calendarii ipsi
non negabant et nimis impeditam esse restaurationem nemo posset negare,
partim, ne Papae auctoritate concessa ipsorum ecclesia detrimenti quid ca-
peret.

Constat Calendarium Gregorianum primum a catholicis tantum civitati-
bus receptum esse, Germaniae autem civitates, Augustanam formulam am-
plexas, illud, motas multis difficultatibus duplici temporum computatione ex-
ortis, anno demum 1700 recepisse, hoc tantom immutato, ut plenilunium
paschale ex Kepleri tabulis Rudolphinis astronomice computaretur. Eodem
anno in illam sententiam ierunt Belgae, Dani, anno-1701 pagi Helvetiorum
reformati, anno 1752 Angli, anno 1753 Sueci.

Keoplerum supra diximus his contentionibus se non immiscnisse. Si Kepleri conditionem
in Styria et Bohemia, posthac in Archiducatu Austrise perpendimus et nomina eorum inspexe-
rimus, qui contra novum calendarium scripserunt, causa silentii Kepleri a nobis allata proba-
bitar. Ne in Hanschii quidem epistolarum tollectione multa de hac re deprehendimus. Maest-
linus in epistola ad Keplerum, quam Vol. L p. 30 excerpsimus, queritur, quod occupationes
in ipsum ob editionem Prodromi curandam cumulatae impedimento fuerint absolvendi seriptum
contra novum Calendarium. Ultimum in hac re Maestlini seriptum supra diximus ,Defensionem
&c. anno 1588“. Clavius pro Possevino rem agit acerrime et in Maestlinum gravissimis in-
vehitur conviciis, sed quantum nobis constat anno demum 1603; unde Maestlino minus refutatio
Clavii quam recapitulatio eorum, quae prius contra Calendarium novam dixerat, a senatu Tu-
bingensi mandata fuisse videtur. Ceterum hoo scriptam nom in lucem prodiisse videtur, forte
ob has Kepleri literas, quas Maestlino dedit respondens ad ea, quae ille (°/,, Martio 159%7) ipsi
perscripserat: .

Haud parum meam festivitatem interturbat remora, quam meus partus
(Myst. Cosmographicum) tuo scripto objecit, simulque, totius Europae exspec-
tationem de illo diutius suspendit. Et quando quidem in hanc meationem
incidi, quaeso te, Praeceptor amantissime, per mea et tua quinque corpora,
ne aegre feras cogitata mea de Calendario tibi explicantem. Novi equidem,
quae tu suscepisti defendenda, ejusmodi firmata esse argumentis, quae non
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Clavi, neque cunei, imo ne tota quidem coeli machina solvet. Etiam illud
alterum teneo firmiter: parum et minimum quid esse commoditatis ex correc-
tione (si maxime perfectam fingamus) paschatis, nihil omnino ex exemtione
10dierum sequutae, quo se venditare jure possit Gregorius contra J. Caesarem.
Neque sum in illo inani meta, ne mundus eo usque duret, dum pascha in au-
tamnum et coelum in terram cadat. Quin imo hoc. esse puto correctionem
hane ordini politico, quod quinta rota currvi. Illud etiam cum theologis sentio:
circumspiciendum fuisse non frustra, ne qua lateat anguis in herba. Neque
me fugit politicum magistratus consilinm, qui adversariorum ingenium cogni-
tam habet, et quantus sui tacitus apud illos contemtus ex receptione Calen-
darii secutnrus sit, comsiderat. Mordet enim vel sola cogitatio victi pro-
positi.

Haec cum ita teneam, in ceteris in magna sum haeresi. Quid enim agat
Germaniae dimidium? Quamdin dissidebit ab Europa reliqua? Fastos im-
matavit Ba.vma, Vindelicia, Austria, Styria, Bohemia, meditullium Germaniae,
Episcopi universi, Hxspa.ma, Gallia, Italia, Hungaria, Polonia. Restant reges
septentrionis, mari a nobis divisi. Facillimus nobis est aditus ad novationem,
nulla amplior metuenda confusio. Quid exspectamus? Num ut Deus aliquis
¢ machina prodiens omnes illos magistratus Evangelii lnce illumiret? Esto,
fiat ingens hoc regag. Num propterea speramus, illos pro)ecturos correctionem
semel susceptam? Jam ab annis 150 ﬂagltamnt astronomi, ipse etiam Lu-
therus anctoritatem politicam ad correctionem hanc *). Multi multos descrip-
serunt modos, nescio an quisquam meliorem atque is ipse est, quem Papa
instituit ; qms porro meliorem (qm inveniri fortasse facile potest) audebit
magistratad proponere? Jam enim una correctio facta est: alteram in exigua
parte Europae nemo facile et sine turbis introducet. Retinenda igitur erit
antiqua forma, aut Gregoriana suscipienda. Quid autem? Jam porro nostrates
astronomi os compriment? querelas facessent, quas Regiomontanus, Pur-
bachins, Maria, Pitatus, Stoflerus et duo elapsa secula usitarunt? Cum illi
corrigere jusserint, nos jam prohibebimus? Alia, inquis, nostra sunt tempora,
theologi enim juxta astronomos pugnant. Non indecorum erit astrologis dis~
suadere, quod religioni permclosnm erat futurum. Video haec ita dici posse.
Verum si hoc metu liberi esse, si media reperire possimus, "quibus abunde
nobis cautum sit, quid tam adhuc differat astronomos, quo minus correctionem
ad majorum suorum exemplum urgeant, et Gregorianam.emendationem jam
propagatam approbent; non quidem ut optimam, sed ut'non omnino pessinfam
proximis pra.eserhm seculis: nam remotiorum nos nullus tenet metus.

Quid autem, ais, nos moveat, cur tandem manus demus, cum nulla teneant
nostras partes incommoda? Primum jam aliquid hujus dixi. Astronomi non
tantom ad utilitatem, sed etiam ad ordinem et pulchritudinem intenti sunt,
natura quantitatum ita ferente. Nam si Deo mundum placuit ornare perfectis
quantitatibus, cur non et astronomis aliqua etiam' perfectio placeat in fastis?
Deinde eadem concinnitas movere debebat principes, ut, quoniam omnino jam
Christianus orbis suscepit emendationem, ipsi in re media non diutius ab eo
dissideant. Faciet nempe ad publici status decentiam conformitas temporum.
Sufficiat jam per annos viginti fere demonstrasse Papae libertatem suam. Jam
is videt, posse nos et velle etiam, si nobis prosit, retinere antiquos fastos:
quod autem emendemus ut ipse emendavit, non cogi sed ita bonum cen-
wre.

Tertio etsi nihil adversi nobis hactenns hac de causa contigit: tamen in
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posterum metuno. Non est hic metus ex eo genere, qualis ille: ne mundus
40000 annos porro duret. Non erpnt nobis semper Rudolphi mites atque
faciles. Aliquis Lutheranis infensus occasionem arripiet belli ex hoc politico
edicto contemto. Praetexet religioni Calendarium et utrumque simul eripiet.
Ecce Carolum quintum: Is ut fiduciarios snos ad se attrahat dixit, ire se pu-
nitum rebelles, qui Ferdinandum regem repudient: at eo bello Smalcaldico
parum abfuit, quin ipsa religio conflagraret.’ Tale quid porro quoque metuo.
Introducta est emendatio sub conjunctione magna Saturni et Jovis, vereor ut
expugnari possit et ne aliquando- vi propagetur. Satius esset sponte aliquid
adire, dum nulla adhuc coactio pro foribus, quam in futurae violentiae metu
persistere et posteros prodire. At possis me ridere cum immaturo meo metu
atque dicere, differendum hoc negotium tantisper, dum immineat tale aliquid.
Ego vero ajo, tum non amplius ita integram nostris faturum, imo si demum
hoc faciant, victi statim praebituros speciem, quam primum imperatam faturum
sit. Tum autem et occasio praeterlapsa erit, quae sola me movet, ut hoc tem-
pore scribam. Instat annus 1600 a natu Chr. Possemus eam insignire ali-
quo memorabili. Possemus justius gloriari, quam papa de anno 1582, quasi
in deserto angulo posito. Ille vero 1600 est quasi in trivio aut loco illustri
positus. Si moneretur Imperator et promulgaret edictum mere politicum, ha-
JDito prius evangelicogum consilio, principes autem singuli colligerent suffragia
suorum mathematicorum: sic approbaretur non Gregorii bulla, sed illins ma-
thematici consiliom. Turpe Germaniae, cam artem corrigendi restaurarit,
solam correctione carere. Existimo inter bonos bene agier, quo liberior fui in
dicenda mea sententia super negotio Calendarii. Aliam tu fortasse com-
pensationem dilati scripti tui a me exspectasti: sed cogites, me haec ita ad
te dicere, nihil ad alios: et si maxime eadem aliis dicerem, tamen in tuos
labores non esset injuria mea sententia, cum longe aliis insjstat vestigiis.

Desumta haec sunt e Kepleri epistola d. 9. Apr. 1597, cujus priorem partem insernimus
‘Vol. I, p. 81. Inter Maestlini literas ab Hanschio editas ne verbum quidem de hac admonitione
deprehendimus. Ceterum Maestlinus -videtur semper agitasse de libro conscribendo comtra
Calendarium Gregorianum. Exstat enim Kepleri epistola ad Stephanum Gerlachium
(Theologiae professorem Tubingensem) scripta eo tempore, quo Keplerus, sicut alio loco nota-
vimus, nulla ratione extorquere potuit Maestlini responsionem, quamvis undique colligeret socios
ad stimulandum segnem Maestlinum. Epistola autem haec est:

S.P.D.

Reverende et clarissime D. Praeceptor. Si Rev. Tua valet, est ut gan-
deam. Memor petitionis Rev. tuae his diebus coepi legere chartas Maestlini:
quae igitur mihi necessaria visa sunt, perscripsi duabus paginis et hic ad ipsum
misi: reliqua sequentur. Hunc antem fasciculum ideo ad. Rev. tuam mitto:
tum ut fidem meam approbem, qua promisi, tum ut habeam Rev. tuam responsi
apud Maestlinum sollicitatorem gravem. Vicissim enim ab ipso aliqua peto.
Spero, quas ante 14 dies ad D. Hafenrefferum dedi, quod et ipse mihi quaes-
tionem mathematicam miserat, redditas esse Stuccardiae. Sinon esset factum,
inveniri possent apud Jo. Wolfg. Voigt, curiae asseclam, puto in visitatione.
Valeat Rev. tua meque sibi in precibus suis habeat commendatum. Nova
accurate ad Vos perscribuntur. Vicimus uno verbo per Dei gratiam. Haben-
tur publicae conciones Germanicae in templis et aedibus.

Pragae ¥, Julii 1609. R. D. T. officiosissimus
f e J- M .
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P.S. Praeterire non possum, quin addam libros, quibus Maestlinus omnino
opus habet, ut materiam ex mente sua tradat, si forte consultum videatur, ut
ex publico juvetur D. Maestlinus.

1) Clavii explicationém Calendarii Gregoriani. Constat 5 fl. Edita est
ante annos 3. Procul dubio Clavius voluit exspectare, donec Maestlinus
prodiret.

2) Clavii contra J. Scaligerum. Romae in 8.

3) Ejusdem Clavii contra Scaligerum. Moguntiae in 4.

4) Scaligeri commentum in Isaacum Argyrum.

5) Scaligeri de emendatione temporum editionem posteriorem. Constat 6.

6) Eusebii chronicon, cum canonibus isagogicis Scaligeri. Constat 10 fl.

7) Aliquot tomos Annalium ecclesiae . . . Caésaris Baronii Cardinalis.

Maestlinus aliam movit quaestionem chronologicam, in quam forte inciderat in studiis ad
Calendarium pertinentibus, quam Keplem more suo avile arripuit et in literis, quae infra ge-
quuntur, pluribus examinat. Cum vero in praemissis sententiam Kepleri de Calendario Gregori-
ano proposuerimus , haud alienum duximus, ea quae Keplerus aliquot annis post conscripsit,
adjungere. Insupt manuscriptis Pulkovensibus duo fasciculi, qui exhibent Kepleri de Calen-
dario Gregoriano sententiam, conkcripti ad publicum usum, neque vero ab ipso proelo traditi,
uterque lingna conseriptys Germanica. Alter haud scio an jussu Imperatoris consoriptus
an jussu consiliariorum aulicorum, refert causas, quae ab Imperatore pro recipiendo novo Ca-
lendario repugnantibus Electoribus opponi possint, alter, quem Dmlogum imcnpsnt dispu-
tantes exhibet catholicos et Lutheranos de forma Calendarii novi et de causis, quae emen-
dandum Calendarium Julianum suadeant. Quo tempore conscripta sint haec opuscula, non plane
comtat. In epistala ad Jo. Remum data (18. Mart. 1612) ,,Dialogi“ mentionem facit scribens:
est mihi ad manus manuscriptum colloquium de Calendario lingua Teutonica,

quod Caesari nunquam tradidi. Exordio praefationis Keplerus intendere videtur comitia

Ratisbonae habita ammo 1613, quo Linciis abiit jussus ab Imperatore Matthia, ut judiciam

ferret seu cemsilium mppeditaret de rebus ad Calendarii correctionem pertinentibus. Bis
adiisse Keplerum bunc Dmlogum ex his apparet: Hanschius illum edidit ¢ manuscriptis anno
1726 latine (nescimus an ab ipso lingua latina redditum, quod alias saepius in usu habuit, an
a Keplero ipso latine scriptum). Haec editio ad verbum reddit lingua latina ea, quae manu-
m'iwnn exhibet, liberalitate D. Ottonis Struve nobis transmissum; his vero accedunt additiones,
quas sine dubio posteriori tempore adscripsit ipse Keplerus exemplari pure descripto ex auto-
gnpho quod multis correctionibus deformatum nobis ad manus est; exemplar, quo usus est
desideratur. Ex his et verbis Knplen supra allatis concludimus, dialogim ea quam ab

initio habuit forma conscriptum esse initio anni 1612, postea vero ante comitia anni 1613 correctum '

esse eamque correctam formam secutum esse Hanschium. Nos eam quam manuscripta ex-
hibeat formam linguamque Germanicam retinuimus, addentes ea, quae Hanschii editio plura habet,
typis insignita minoribus (petit) et cancellis inclusa. Quae ipse Keplerus in prima forma delevit,
eorum aliqua restituimus eaque item cancellis inclusa typis exscribi curavimus, quos vocant
borgis. hscriptiomp Hanschii, quam ipse Hanschins neque vero Keplerus conscripsit, non
omittendam censuimus, sicut epistnh.m Kepleri ad proceres Lincianos, qua veniam petit Ratis-
bonam ad comitia proficiscendi (desumtam ex libro Viennae 1853 edito, qui inscriptus est:
Notizenblatt. Beilage zum Archiv fir Kunde Oesterreichischer Gesclnchuqnellen) In comitiis
nihil profecisse videtur Matthias in re calendaria; certe acta comitiorum nullam Calendarii
mentionem faciunt, neque Keplerus postea quidquam refert de negotiis aliis Ratisbonae, habitis
practer matrimonium novem tum temporis initam.

Literae ad Lincianos proceres hae sunt:

Ehrwiirdige Wolgeborne Herrn, auch Edle und Gestrenge etc.
Gniidige und gebiettende Herrn.

E. Gn. berichte ich gehorsamlich, das Ire Kays. Mst. durch dero Obristen
Camerern &c. mir dero allergnddigste mainung anzaigen lassen, das Ich nim-
lich anjetzo mit dero Hoffstat mich nach Regenspurg begeben solle; inmassen

-

.
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mir dan als einem Jeden mitraisenden anch vier Monat an meiner kayserlichen
Besoldung auszahlt worden.

.- Weil dan diese Reise zu Zierung meiner profession gedient, indem Ire
Kays. Majestiit in dero Ausschreiben des Reichstags under andern auch der
Ungleichhaitt der Zeitten und festtigen gedacht, dahero wie hievor, also ver-
muthlich auch jetzo allerhand Nachfragen wegen des Calenderwesens firfallen
mdochten; nebens aber ich nit allein meine von Einer Lblichen Landtschafft
anbefohlene studia auch aldorten zu Regenspurg fir mich selbst und durch
meinen studiosum zu continuirn Gelegenhaitt habe, sondern anch denen Herrn
und Landtleutten, oder junger Herschafft, so anss diser Provinz mit Irer Mast.
Hoffstatt nach Regenspurg khommen und alda sich auffhalten mchten, nach
Jedes Gelegenheit und Begehrn mit meinen studien und in andere Wege ge-
horsamlich und miiglichsten Vleiss zu inservirn erbiettig bin:

Als gelangt an E. Gn. mein gehorsames Bitten, die wdllen Inen dise
Absenz nit zuwider sein lassen; wie ich dan mit erster Irer Kays. Mst. aller-
gnédigster Erlaubniss mich alhie bei E. Er. Landtschafft diensten und hinder-
lasnen Kindern wider einstellen will.

E. Gn. mich gehorsamlich empfehlend
E. Gn. gehorsamer Mathematicus
Johan Kepler.

His adseriptum est: praesent. d. 25.Juli 1613. Bescheid. Fiat, doch soll sich Supplicant
so ehist so miiglich wiederumb in sein Dienst einstellen. Den 25. Julii 1613.

Hanschius sic inseripsit libeltum de Calendario:

Joannis Keppleri
Mathematici Caesarei Liber singularis.de
Calendario Gregorlano
sive de reformnhone Calendarii Juliani necessaria et de fundamentis atque ratione
Correctionis Gregorianae.
Item de Problemnte illo, an status S. R. L. et regna finitima, quae Calendarium Gre-
gorianum nondum receperunt, vel Calendarium Julianum propria auctoritate in quibus-
dam punctis mutare, vel Calendarium Gregorianum potius recipere, quam Julianum
retinere debeant. Per modum Dialogi ab auctore conseriptus, in quo varia continentur
consilia, universam Calendarii mutationem concernentia et omnia illa, quae tam ab
ecolesiasticis, quam @ politicis partinm dissidentium personis et & mathematicis etiam
circa illam in omnibus casibus secundum principia rectae rationis utiliter moneri possent,
ad discernendam veritatem ab affectibus, in usum illorum, quibus ex officio Calendarii
curatio commissa est, nec ipsi tamen auctores omnes hoc de argumento tractantes per
alia negotia evolvere possunt, nunc demum Jussu atque Auspiciis
Caroli VI
Romanorum Imperatoris
E Manuscripto editus.
Frankofurti et Lipsiae apud D. R. Merz et J. J. Mxyer, 1726.
Manuscriptom Puloovense ad verbmh dmnptum lectori proposuimus. Praemissi versus
Kepleri symbolum exhibent, quod passim occurrit in operibus Kepleri et versibus memotitlibu
(Comp. 11, 828. III, 144.)



Dum purgo cultns, mendosis haereo fastis:
Hic purgat fastos, mendosis cultibus haeret.
O cyras hominum, o quantum est in rebus inane!

Giinstiger Leser. Dieweil im verschinen Reichstag das Calenderwesen
wider auff die Baan khommen, bin Ich seithero an vnderschidlichen Orten
meine Meinung von der Gregorianischen Reformation an Tag zu geben ver-
mahnt worden. (darauffich, wie es pflegt zu geschehen, in ein tileffes Nachsinnen
gerathen, und als Ich eines mahls zu Nacht sonsten nit schlafen kdnnen . . .)

Dan weil bekhantlich, dass der weitbertiempte und edle &c. Herr Tycho
Brahe seliger Jme solliche Reformation nit fibel gefallen lassen und Ich bey
seinen astronomicis studiis mich hab brauchen lassen: vermeinen etliche, Ich
werde etwas mehreres dan andere zur Sach dienstliches behaupten kdnnen.
Nu ist mir nit unbewusst, dass es allerseits gefahrlich, so einer etwas newes
von dieser Sach anff die Baan bringen wolte. Es ist aber mein eigentliche,
ungefirbte und grundtliche Meinung also beschaffen, dass ich mir wohl ge-
trawe, die Wahrheit vnvergebgn beide streitende Partheyen darmit wol zu
befriedigen.

. Und hab Ich dieselbige von besserer Richtigkheit wegen in Form eines
Gespréchs zusammengetragen. Sollte billich Clavium als den Beschfitzer und
Maestlinum den Anfechter dieser Reformation vorn an setzen; Ich hab mich
aber besorget, weil sie baide einander vor diesem in Gegenschriften unfreund-
lich tractirt, mdchte aus dem alten Grollen ein Feindseligkheitt erwachsen,
vnd mir mein vertrawliches Gespréich verunrhuwigen. An deren statt will
ich einfiihren zween Geistliche ynd zween Weltliche, jeder Parthey einen,
denen ein Mathematicus zum fiinfften zugegeben wiirdt, vnd mdgen die zween,
wollichen die Reformation gefilt, heissen Confessarius vnd Cancellarius, die
andern zween Ecclesiastes vnd Syndicus.

Cancellarins: Ir Herrn, wie wir Ime zu thuen, dass wir der grossen
Vngleichheit in Haltung der Feyr vnd Festtige, wolliche nunmehr zwantzig
Jahr im Rdmischen Reich allerley Zerritlicheitt vad Vnruhe in Politischen
Geschéfften angerichtet, dermahlen eins abkhéimen ?

Confessarius: Den nechsten Weg wissen vnser Gegenparth woll,
wann sie nur folgen vnd sich dermahlen eins vnder den Gehorsam der Kir-
chen begeben wolten.

Syndicus: Efich ist vnverporgen, dass Vnsere Mathematici vilfeltig
erwisen haben, dass noch grosse Miangel in der zogemuetheten Reformation
steckhen; wan die verpessert wiirden, khdndte man hernach etwas zur Einig-
kheitt dienstliches firnemen.

Ecclesiastes: Doch dass der Keyser das gantze Wesen moderirte
vnd nit der Bapst, sonst khdndten wir Gewissens halber nichts endern, weil
wir in der Lehr wider einander seind.
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Confessarius: Der Kayser ist ein weltliche Obrigkheitt, Vnd nimmet
sich vmb Feier- und Festtige, an wollichen man den Gottesdienst verrichtet,
nichts an: sondern was hierinnen der Stathalter Christi, nimlich der R&-
mische Apostolische Stuel ordnet, das ist er schuldig zn schﬂtzen vnd hagd-
zuhaben, nach Vralt.er Gewohnheltt seiner loblichen Vorfahren der christlichen
Keyser.

Syndicus: (ln religionssachen wilrt es das geringeste sein, dass wir Vnser
Gottesdienste auff eine zeitt Verrichten, allweil dieselbige so gar Vngleich und ein-
ander so sehr zuwider lauffen. Es mdcht ein Jede Parth . . .)

Mich gediinckt warlich der Calender ein politisches Wesen sein, sinte-
mahl vnser alter Julianischer Calender vor Christi Geburt autkhommen, vnd
die Feier- vnd Festtige hernacher demselbigen nach gerichtet vnd gestellt
worden sein. Wie man dan des Calenders vil mehr bedarf im Politischen
leben, dan eben in geistlichen, derowegen es meines Erachtens nit Vngeschickt
Ding wire, wan der Kheiser sich vmb den Julianischen politischen Caleader
zu reformiren bemiihete vnd liesse hernach die Kirchen im Rémischen Reich
Ire Feiertdge Ires Gefallens dreyn setzen.

“Ecclesiastes: Desgleichen wiirt vns vnserstheils auch zu handlen ver-
gunnet sein: (weil wir ohne das in der Lehr vneinig,  so pleiben wir gleich auch mit
der Zeitt in geistlichen Sachen getheilt.)

Confessarius: Julius Caesar hat sich nit ehe vnderwunden, den Ca-
lender zu ordnen, biss er nach dem Todt Lentali ist an seiner statt Pontifex
Maximus worden. Dan die Anordnung des Calenders bey den RSmern ist
alwegen dem Pontifici Maximo zugestanden.

Ecclesiastes: So ist des Herrn Mainung, der Romische Bapst hab
dem Heidnischen Pontifici Maxlmo succedirt, Vnd dahero das Calenderrecht
ererbt?

Syndicus: Der Hmden Religion ist kheine Religion, sondern eine pars
politiae, wie heutigstags der Eidschwur, vnd der pontificatus von dem welt-
lichen K6nig Numa Pompilius eingefihrt vnd mit dem Calenderrecht gar viel
in die weltliche Regierung eingemenget gewest, also dass es eines aus den
wilchtigsten vnd stattlichsten politischen Aemptern gewest, wolliches Julins
Caesar nit anders als den Consalatum, dictaturam vnd andere desgleichen an
sich repracticirt vad gezogen; vnd ist also auff die nachfolgende Imperatores
vnd Constantinum geerbet: wie den Constantinus sich gleichfalls Pontificem
Maximum geschriben.

Ecclesiastes: So seind die erste Romische Bischdffe nit Pontifices
Maximi, sondern disem Imperatori als Pontifici Maximo vnderworffen gewest.

Cancellarius: Des Herrn Syndici Mainung hatt wol ein Ansehen:
aber zu bedenckhen, dass Gottlob nun in die dreyzehenhundert Jahr Christ-
liche vnd nit Heidnische Keyser geregiert haben, dieselbige haben nun in so
langer Zeitt fast alle Ire politische solenniteten, Reichs-, Landt- vad Rechts-
tige, Jahrmarckt, Gefell, Zins vnd Stefir nach den christlichen Festtigen,
sonderlich nach den beweglichen Oster- und Pfingstfesttigen, allermaist aber
nach den vier Quatembern geordnet vnd verzielet: Vnd folgen nun heiitigs-
tags vermilg der Alten Keyser selbsten I8blicher Satzung vnd Gewonheitten
die Politische Jahrtiige den Gmsthchen Feier- vnd Festtigen. Das witrdt so
Gott wil niemand endern. :

Confessarius: So ist es anch billich, dass ein christlicher Regent den
Gottesdienst in Ehren habe, vnd nit mit einem Reichstag oder Jahrmarckh
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aof den Oster- oder Pfingsttag der Christen Andscht verhindere. Vnd zm
merckhen, - dass vor 800 Jahren Keyser Ludwig eben auch vmb dieser Vr-
sachen willen von den Bischofen in Tefitschland in Ban gethan worden.

Syndicus: Ich bin nit allerdings darwider, dass ein solche reformation
mit beider Stéinden Zuthun filrgenommen werde, allein dass der Keyser eben’
vmb dieser Vrsachen willen, weil auch die Feier- vnd Festtige das politische
Wesen nunmehr mit einschliessen, nit iibergangen werde, sondern den Vorzug
habe. (In Hanschii versione haec sequuntur: Constantini exemplum, festum Paschatis ordi-
nantis, utut ad sacra ecclesiae spectat, rescriptum Imperatoris in hac causa exstat apud Eusebium).
Darumb ich dan auch, mein Herr Ecclesiastes, nit gern billichen wolte, dass
Vnser Gottesdienst solte der Zeitt halber von derjenigen Ordnung, die vns
cin Keyser fiirschribe, abgescheiden werden. Es sind je einmahl im Romischen
Reich baide Religionen zugelassen, vnd ist Vnser baider Partheyen nur ein
Haupt, derowegen er auch Vns Protestierenden als ein Schiitzer vnser Reli- .
gion in sollichen mitteldingen zu gebietten hette, wan die Reformation nach '
des Reichs Satzungen vnd Gewonheitten angestellt wirde.

Ecclesiastes: Vnfrid vod Trennung im Reich, dazue die vnderschied-
liche Feier- vnd Festtige gleichsam ‘der aufgesteckhte Fahn ist, seh ich nit
gerne, vnd behitiett mich Gott, dass ich firsitzlich darzue verhelffe, derohalben
woll mich der Herr recht verstechen. Wan der Keyser Vnserer Gegenparth
Geistlichen allerdings freystellet, wie sie die Feirtlige anstellen wolten, méch-
ten sie hierdurch ein jus iber Vns suechen, vnd vns zum praejudicio handlen,
da wiirde ja vns Protestierenden vnser im Romischen Reich habendes gleiches
Recht in acht zu nehmen, vnd ein gleiches zu vergunnen seyn. Wan aber der
Keyser mit Rath der Reichsstinde baider Partheyen Vota im Romischen
Reich anhdre vnd dranff etwas schliesse, bin ich Vnsers Gottesdiensts halber
auch darmit zufriden. (Hanschius addit: Et cur quaeso Papa dubitaret, Ordinationem
Paschatos Caesari in solidum permittere? Nozne Papa circa initinm anni et eycli decemnoven-
nalis, seu anni lunaris, sanctioni Imperatoris diu defuncti et ethnici Julii se ultro submittit?
Quod testatur Clavius, seque hoo ipso adversus objectiones Francisci Vietae tuetar, cum
tamen multo plures Ecclesia haberet rationes, sese opponendi huic ordinationi politicae, Scripto-
ribus Ecclesiasticis o diametro contrarise, quippe qui annum lunarem non a Calendis Januarii,
sed a novilunjo, quod est proximum vero aequinoctio, incipiendum esse volunt. Quod testatur
Beda de Anatolie, Protheno, Eusebio, Theophilo, Dionysio, Victore ete. Quanto
magis deceret Papam, permittere Imperatori Christiano, ut non contra, sed secandum
Canones Nicenoa calculum Paschalem ordinaret?) . '

Confessarins: Meins Bedunckhens thuet Ir vergebliche Fiirschlage.

Cancellarius: Hiervon wollen wir nit reden, sondern das geb ich euch
jetz zn bedenckhen, wann gleich ein solliche Reformation von newem angestellt
werden solte, ob mans auch fueglicher angreiffen wiirde khonden, als es jetzo
beschehen? <

Syndicus: Hiervon muess man die Mathematicos hdren. Lieber, sagt
ewer Meinung, Mathematice, Ir seydt der Jungen einer, Ich vermein Ir sollet
nit partheyisch seyn. So hat man auch heittiges Tags die Astronomiam
besser, wie fiindet Irs?

Mathematicus: Ich lass mir gleich eingehen als wir Ich jetz Plato,
vnd wiirde um duplicationem cubi befragt. Will gleich mit Ime antworten.
Wan die scharfsinnige und zavil hitzige oder milessige Kopfe in Teutschland
sich 8o vil mit den studiis bemitheten, dass sie dise Sach selber verstehen
lerneten, vnd nit vns Mathematicos, die wir gemeiniglich schlechte vnacht~
same Personen seind, drumben fragen mfiessten, so wiird Inen hierzwischen




pnit allein die Hitz vnd Zanckdunst vergehen, sondern wirden anch entlich -
.sehen, dass sie nit Vrsach hetten, sich'so sehr #iber diesem Werckh zu
zZwayen. .

yVnsere Studia seynd vnpartheyisch, dem Menschen nfitzlich, der Rhue,
Fridens vnd Einigkheitt begirig: Habt Ir Theologi vil verworren, so schlichtet
es ohne die Mathematicos vnd menget vns nit drein, machet nit vnsere studia
darmit verhasst. Es gehet Vns nichts auff oder ab, Wir rechaen nach den
annis Aegyptiis, Chaldaicis, Graecis, Julianis oder Gregorianis, wan vyns schon
die Arbait ein wenig gehiufft wiirt, es brancht @berpll fleissiges aufsehens.

Cancellarius: Decht zue, Was ist das newes? Wie schiebet Ir die
" Sach so weitt von eich? Wer hatt sonsten dise Sach auff die Baan gebracht
als eben die Mathematici von Zweyhundert Jahren her?

Confessarius: Fast alle Mathematici in den catholischen Vniversi-
titen seind wegen der Correction Rhats gefragt worden.

Ecclesiastes: So haben vns auch Vnserstheils Mathematici berichtet,
dass noch etliche M&ngel hinderstellig seyen.

Mathematicus: Ich begehr nichts zu leugnen, was am Tag vnd be-
khandt ist. Freylich haben ‘die Mathematici vermiig Irer Profession den
Letitten die Augen aufthuen milessen vnd geschriben, der Calender bediirff
einer Correction, auch Ire vnderschidliche Fiirschlige gethan, wie die fir-
zuenemen, vad khan solliche ohne Sie nit ins Werckh gesetzet werden. Aber
das werdt Ir mir darneben zugeben miiessen, dass die Mathematici an dem
Calenderstreitt vnd Zwispalt nit schuldig, dan sie.Ire Mainung nit darumb
gesagt haben, dass man sich driiber zanckhen soll: gleichwie man Gott dem
Herrn khein schuld geben khan, dass die volle Paurn einander zutodtschlagen,
gleich als solt er den Wein drum nit haben wachsen lassen.

Syndicus: Die Gleichnus will sich iibel reimen, dann Ir Mathematici
habt den Streitt selber angefangen.

Mathematicus: Dis gestehe ich kheinswegs, vnd erwarte driiber einer
Beweisung. Doch will ich darfir gebetten haben, dass Ir nit wollet das Hun-
dert ins Tausent werffen. Ich nenne disen einen Mathematicum, wollicher
auss seiner Kunst redet, schreibet, streitet vnd argumentirét vnd das, so lang
er in terminis pleibet. Wan er aber auss seiner Kunst schreitet vnd sich mit
Theologischen oder Politischen Argumentis behelffet, oder von einem der er-
nenten Stenden in Rath gezogen wirt, aldan halt ich Ine einen Theologum
oder Politicum, vnd hab mit Ime in diser Sach nichts gemein.

Ecclesiastes: Sagt an, hatt nicht Clavius der berhitempte Mathe-
maticus den Calender gemacht?

Confessarius: In der Bapstlichen Bulla wiirdt ein anderer Author
Aloysius Lilius benennet, Clavius aber ist der berhtiempteste gewest auss den-
jenigen, wdlliche, wie in der Bulla gemeldet, aus den fiirnemisten Orten der
Christenheitt gen Rom berueffen, vnd zur (berathschlagung) tibersehung des
Lilianischen Buechs gebraucht worden, hatt auch die andern fiberlebt vnd
entlich die Correction fibersehen vnd verbessert.

Mathematicus: Ebendas ist's so ich bestreitte: sie seyen gewest wer
sie wollen, die zum Calender geholffen haben, so seind sie nit nur Mathematici
gewest, sondern haben eintweder von Inen selber Ire Theologische vnd Poli-
tische Bedencken darneben gehabt, vnd solliche hernach den Obrigkheitten
heimgestellet, oder aber seind von dem Bapst darzue bestellet vnd gevol-
michtigt worden. Da ist schon der Bapst der Principal, vnd gar khein
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Mathematische Frag mehr, ob der Calender recht oder vnrecht, sondern eine
hdhere, sie sey nun Politisch oder Theologisch, ob es dem Bapst zugtehe, den
Mathematicis fiirzuschreiben, worauff sie sonderlich in Geistlichen vnd Welt~
lichen Sachen mit der Correction stehen sollen, vnd hernach zn erwehlen,
was Ime auss demjenigen, so den Mathematicis eingefallen, am bequemlichsten
gedenckhet.

Cancellarius: Wan es nichts Mathematisches mehr gewest, warumb
hatt dann ewer Maestlinus als ein Professor Mathematum sich wider die Cor- -
rection gelegt?

Mathematicus: Er ist ebenso wol von seinen Obrigkheitten vnd Theo-
logis darzue angetriben worden, dass er nit allein Mathematice, sondern auch
Theologice vnd Politice darvon geschriben, :

Ecclesiastes: Es ist - nit chn. Wan Er schon kheinen Mangel hette,
wiird es dannoch noch Bedenckhens geben, ob er als vom Bapst anzanemen
wilre oder nit. ‘

Confessarius: So bekhennet Ir gleichwol, dass Maestlinus Mathe-
matice nichts darwider gefanden?

Mathematicus: Warlich recht eigentlich, vnd purlautter Mathematice
gar wenig, vnd jezo noch weniger, nachdem Clavius Ime geantwortet, vnd alle
die Puncten, wdlliche Maestlinus strittig gemacht, zu des Bapsts Willkhur

, darmit diss Werckh der Mathematica gantz vnd gar entzogen:
dan in der Mathematica disputirt man weder von Bipstlichen noch Kayser-
lichen Rechten.

Syndicus: (Haben den die alte Mathematici von 200 Jahren hero nit auch
nach der Mathematica Irthumbe im alten Calender gefunden?) Mit der Weiss het-
" ten auch die alte Mathematici von 200 Jahren hero stillschweigen mbessen,
vad nichts tadeln khdnnen: dan der alte Kalender gleichsowol zu der Obrig-
kbeitten Willkur gestanden.

Mathematicus: Mit dem alten Calender ists vil ein anders, dan in
demselben lauffen etliche Sachen Mathematice wider einander. Der alte Ca-
lender heisst den 21.Martii das aequinoctium, so es doch den 10. ist, also
anch nennet er dememgen Tag luna decima quarta, der doch heutigs Tags
decima octava ist. Vnd diss widerfehrt den Ordinatoribus Calendarii wider
Ire eigentliche Mainung vnd Intent, dan sie haben gemeint, das aequinoctium
werde sich jederzeitt auff den 21. Msrtn vnd Luna decima quarta oder der
Newmond jederzeitt an dem Tag finden, wéollicher in Irer Ordination gezelget

wiirdt. Diss bekhennen alle Mathema.ucx einhellig.

Syndicas: Hatt dan nit Maestlinus dergleichen Irthumb auch noch im
Gregorianischen Calendario entdeckhet?

Mathematicus: Wie Ich zavor gesagt, begibt sich zwar dergleichen
auch noch im Gregoriano Calendario, wie nit nur Maestlinus erweiset, sondern
such Clavius maisten Thails bekhennet, aber die fehl seind bei weittem nit
%0 gross, geschehen anch nit so oft als im alten Computo Ecclesiastico. Zu-
dem 80 seind es maisten theils nit mehr solliche Fehl, wie die im alten Ca-~
lender, weil die Reformatores solliche zuvoraussgesehen vnd wissentlich zu-
Iassen: derowegen sie von den Mathematicis kheiner Erinnerang bedirffen,
sondern Maestlino, wollicher dergleichen Erinnerungen gethan, zur Antwort
gebm es hab Inen auss gewissen Vrsachen also gefallen, die gezeigte ver-
meinte Fehl nit anffzuheben sondern geschehen zu lassen. ‘Was khan dan nun
jetzo ein purlautterer Mathematicus auss semer Kunst darwiderbringen? KEs
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stehet ja mit zu einem Astronomo, der Kirchen vnd Policey firruschreiben,
wie fern vnd genaw sie sich mit Iren Jahrzeitten nach des Himmels Lauff
richten sollen: sondern man muss sich in den hohern Faculteten driiber zuvor
vergleichen: alsdan,  wollicher Stand erstritten, dass Ime die Reformation
zustehe, der mag hernach die Mathematicos zu sich zihen.

Confessarius: Es ist Bipstlicher Heiligkheitt vom Concilio za Trient
vod von den maisten Vniversiteten in Europa zugesprochen worden, darum
batt sie es auch firgenommen vnd mit Rath der Mathematicorum gliicklich
verrichtet. , ,

Cancellarius: So haben auch die Katholische ‘Potentaten drein ge-
willigt, ehe dan die Reformation publicirt worden. (Hanschius: Ordine igitur decenti
res peracta est. Apparet emim ex constitutionibus antiquis u mq:;impeﬁi,nmoﬁonulis.
quam occidentalis, quod, quoties tractandum fuit negotium Rémpublicam Christianam universam
oconcernens, de eo a conciliis fuerit statutum, quod a Principibus postea Christianis ex obedien-
tia Ecclesiae debita executioni datum est.)

Syndicus: Die Protestierende aber seind drunnter ibergangen, vnd
also mit eim praejudicio beschwéret worden.

Ecclesiastes: So ist es ein Gewissenssach, darinnen das Concilium P
Trient, als partheyisch viid von vns verworffen, nit zt dispensiren gehabt.
(Hmehm Quodsi Trideutinae congregationi mo&oﬂutem Concilii tribueremus,
hoc unicum decretum, omnia ejusdem decreta in causa religionis recipere teneremur.)

Mathematicus: Danckh habt meine Hermn, hiermit erweiset Ir selber,
dass ein Mathematicus nichts mit dem Calenderstreitt zu thuen habe. Dan
Ir anfangs vnd auch jetzo ohn meinen Mathematischen Vnderricht wider ein-
ander argumentiren khéndet. Wolte aber Gott, Ir versehometet Vnser auch
sonsten; vnd spriichet nit, Vnsere Mathematici habens so gefonden, Vnsere
aber habens anderst gefunden: sondern greiffet vil mehr niher zur Sach vnd
sprichet, wie vnser Jeder will, so khan er die Mathematicos brauchen vnd
anfiihren, dan sie seind vnsere Knecht.

Cancellarius: Wie? lehret die Mathematica auch fuchsschwiinzen?
Hab ich doch gemeindt, es sey drinnen alles sonnenclar vnd lass sich nichts
verdréen.

Mathematicus: Ja freylxch 80 lang man in terminis pleibt wan aber
ein Mathematicus darneben anch geistlich ist, wie Clavius ein Jesuiter, vnd
Maestlinus ein Evangelischer Prediger gewest, da wiirdt aus Irer Materia ein
gemischetes Fuetter vnd streitten wider einander, da sie doch in enunciatis
pure Mathematicis fast allerdings einig seind: wie droben von Clavio vnd
Maestlino gesagt, dass jeder von seinem Calender bekhennet, was schier der
ander Mathematice darvon schreibet, vnd doch wider einander zu Feld ligen.
(Hanschius: Pauca tamen hic excipio, e. gr. de tempore veri aequinootii ab 21. Martii usque
ad 27. ejusdem: quod Clavius amphibolia vocis aequinoctii sive data opera obscurasse, Maest-
linus antem mathematice recte evolvisse mihi videtur.)

Cancellarius: Ir machet mirs Wunder seltzam, Ich muess efich recht
vernemen. Lieber, sagt mir den rechten purlautteren Mathematischen Grund,
darnach der Calender anzustellen oder zu reformiren?

Mathematicus: Die Herrn wéllen mir zuvor auss Iren Professionibus
drein helffen, alsdan will Ichs thuen. Warzue dient euch der Calender?

Syndicus: In Politischen Sachen trefflich vil; dan man eins Zeittre-
gisters nit entpern khan, damit ein Jeder wiss, wan der termin herzueruckhe,
Zins, Steur, Schulden &c. einzabringen oder zu erlegen, auch andere hihere
Politische Geschiiffte zu verrichten.
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Mathematicus: Hierzue ist ein jeder Calender guett, der mur ein ge-
wisse Zahl von Ttigen hatt, vad glaub ich der Julianische alte Calender werd
deswegen kheins Corrigirens bediirffen, sondern wir vielleicht besser, wir
hetten den alten behalten, wen wir nur diss allein betrachteten.

Ecclesiastes: Julius Caesar hatt Ine geordnet, dass man drinnen
visse die Aequinoctia, Solstitia vnd die Jahrswitterung zu finden, darnach der
Feldpan vnd Wanderschafft za Wasser vnd Land 'anzustellen seind. Wie
dan auch noch heutigs Tags die Paurn Ire Reimen dranff gerichtet; vnd der
gemeine Brauch ist, dass man zu St.Jakobstag einerndet, za Michelis den
Wein ableset &ec. ) ' ‘ '

Maghematicus: Da wiirt auch noch nit so grosse Noth sein, eine
Correction firzunemen. Dan obwohl im alten Julianischen Calender das
aequinoctium auff den 24. Martii gesetzt, vnd in disen 1600 Jahren darvon
hinweg biss auff den 10. Martii geruckhet, so irret doch dis den Baursmann
nichts, dan kheiner bald iber hundert Jahr lebt vnd gewohnet mans von eim
hundertsten Jahr zom andern.

Vor Zeitten ist den Leutten eben dis begegnet, vnd noch geschwinder,
dass sie auff den grossen Hundssterne gesehen, vermeinend, wan der herfiir-
khomme, s0 sey es mitten im Sommer vnd Solstitium, so doch algemach in
etlich hundert Jahren das Solstitium vmb etlich Tage frither gefallen, dan der
Hondssterne herfirkhommen. Das hatt aber niemanden einige Irrung ge-
bracht, allein was Columella von disputirens wegen darvon anzeucht.

Vilmehr solten die Baursleute ziirnen (wie dan geschehen), wan man
Inen g&hlingen etlich Tag entzeucht vnd Ire termin zu siien vnd pflantzen,
verruckhet. Ist also dis noch nit die rechte Vrsach, waramb der Calender zu
comigirn. Sagt mir, worzue sonsten der Calender gebraucht werde.

Confessarius: Die Ostern vnd andere Festtige recht zu halten. Dan
im Concilio Niceno ist einhellig beschlossen worden, dass derjenige Neumond,
willicher dem aequinoctio verno am niichesten, solle den Anfang am Gaist-
lichen Jahr machen: der vierzehnt Tag hernach' gegen den Volmond, Luna
decima quarta genennet, soll in die Carwocheén fallen, dan der nechste Sontag
nach disem vierzehenden Tag oder Luna decima quarta ist der rechte Oster-
sontag.

Cancellarins: Dises geistliche Mondsjahr khompt auch der Haushal- -
tng zum guetten, dan man vil Ding im Feldbaw vnd anderswa nach des
Monds Alter anstellen muess, drumb dienet der Calender, den man in den
Breviern oder Betbiiechlin findet, nit nur zu Erlehrnung des Oster-Volmondes,
sondern auch eines jeden volgenden Neu- vnd Volmondes durch das gantze
Jabr, durch mittel der gulden Zahl vynd Epacten.

Mathematicus: Wolan, nun ists an meine profession khommen, vnd
sag demnach, dass man im alten Calender die Ostern gar offt vmb vier, offt
vmb finff Wochen, offt vmb acht Tag spitter halte, dan vns nach des Herrn
Confessarii Firgeben das Concilium fiirgeschrieben. .

Die Vrsach ist, weil wir drinnen die Ostern gleich halten, als wir das
aequinoctium den 21. Martij, wie zu Zeitten des Concilij Nicenj, so es doch
heutiges Tags den 10. Martij geschicht. Zum andern, weil vns der aureus
mmerus heuttigs Tags alle Mondschein vmb vier Tag zu spat anzeiget, dero-
halben anch die Paurn, wan sie diser Regel nachgehen, vil Ding im newen
Mond richten, wdlliches sie vermeinen im alten Mond zu thuen. Vnd ist zum
dritten die Vrsach am verruckhen des aequinoctii, dass vnser Julianisches
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Jahr etwas zu lang ist. Zum vierten, die Vrsach des verruckhten Mond-
scheins ist, dass die gulden zahl auch ein wenig zu langsam herumbgehet.

Sovil hatt ein Astronomns auss seiner profession darzue zu reden, nit
mehr oder weniger, dan allein was zur Erklirung diser vier Puncten gehoret.

(Hanschius: Ecclesiastes: Scripsit tamen Patriarcha Constantinopolitanus Epistolam
ad Armenicos, quod non peccent in Canones Niceni Concilii, si sequantur (consequenter nec nos
peccamus) morem veterem, et correctionem oblatam recusent: qui igitur hoc intelligendum? ¢

Mathematicus: Nominaliter intelligendo Concilii decreta, in illa non peccamus, sed
realiter illa explicando Calendariym nostrum illis adversatur nosque seducit, et nomina illius,
dies aequinoctii, luna prima, secnnda, hodie multum recedunt a vero aequinoctio Lunseque
motu. Quam ob rem licet Conmcilium (quod Patriarcha recte) agat de nominibus dierum astro
nomicis, dies tamen tempore Concilii jure nominibus illis insigniti sunt; quia illo tempore cam
re ipsa, a qua denominantur, conveniebant, consequenter illa Concijlii decreta non de nominibus
tantum, sed re ipsa veniunt intelligenda.)

Cancellarins: Wan dan die Sach von newem an euch gelangete, wie
woltet Ir disen Irrthumben abhelffen?

Syndicus: Den Baurn mit dem Neumoad ist schon geholffen, dan man
hat nun mehr dan von hundert Jahren her die Jihrliche Losstafeln, darinnen
die Mondscheine auff Ire gewisse Stund vnd Minuta an eim jeden Ort auss
der Astronomia eingesetzt seind.

' Mathematicus: (Betreffend di® Kirchfeste will ich mich nimmermehr drein
mischen, dan es seind gar zavil Theologische und Politische quaestiones darbei.)
Ich khan dem Herrn Cancellario noch nit antworten, Ir Theologi saget mir
dan, ob Ir euch dariiber verglichen, dass man in alle Weg dem Concilio zu
Nicea nachkhommen solle. Dan dis ist abermahl khein Mathematische Frag.

Ecclesiastes: Die christliche Freyheitt brichte es wol nach des H.
Apostels Pauli Lehr mit sich, dass vns niemand vnd also auch nit das Con-
cilium zu Nicea vrtheilen solle iber der Zeitt vnd Festtiigen, derowegen wir
auch vnsere Ostern wol zu einem vnbeweglichen Feste wie den Christtag
machen khonten. (Hanschius: illudque semper die 25. Martii Cal. vet. cum sntiquis eccle-
siis Gallicanis vel sequenti die dominica celebrare.) Aber doch weil alles bey den
Christen ordentlich zugehen soll vnd wir bishero vns in vnsern Kirchen diser
aligemeinen vom Nicenischen Concilio herrhilerenden Ordnung auch gehalten
haben (wiewohl wir hierin nach des Mathematici Aussag mit allen Christen
geirret haben sollen), wir es mir meins Theils nit zuwider, wan es nur ordent-
lich vnd vnverdéchtig zugiienge, in disen Puncten zu willigen, vnd die Ostern
nach des h. Nicenischen Concilij Anordnung zu halten. Wire zu wilnschen,
Vnsere Widersacher revocirten nit nur die verfallene Zeitt hinder sich za
Irem Vrsprung, sondern auch vnd vilmehr die Lehr selbsten, als wir gethan.

Confessarius: Wir aber euch nit gestindig seind. Wolte aber Gott,
Ir revocirtet euere newe Lehr vnd kdmet wider zu enerm Vrsprung.

Syndicus: Des Nicenischen Concilii Satzungen in eusserlichen Mittel-
dingen sollen vns billich belieben, weil der Romische Kayser Constantinus
sollich Concilium zusamen berueffen, vnd dise Satzung mit hatt machen hel-
flen. Wan wir aber vnsern Calender darnach anstellen vnd verbessern wol-
ten, miieste aber wol der Rémische Kayser den Anfang darzue machen.

Cancellarius: Darvon ist anfangs mehr dan zuvil gemeldet, vnd will
Ich jetzo euch, Mathematice, dise ewere Frag an vnser aller statt beantworten,
vnd setze, wir haben vns alle dessen verglichen, dass das Concilium zu Nicea
vnseres Calenders Richtschnur sey. Nu werdet Ir mir auch ewere Mainung
von der Correction entdeckhen.

Mathematicus: Ich trag Sorg, es sey mir nur zuvil geantwortet vnd
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micite wiederamb ein wenig ¢twas widersprochen, auch zum Theil des Con-
dlij Meinung durch die Theologos ercliret werden milessen: dan es fallen
etliche zweiffethafte Puncten fiir. Begehr anfangs zu wissen, ob dan dem Con-
cilio auffs allergenawiste solle gevolget vnd kheinswegs wissentlich darwider
gehandelt werden? Dan diss ist abermahl khein Mathematische Frag.

Cancellarius: Saget an, waramb fraget Ir diss?

Mathematicus: Wan kheins wegs vnd nie khein Jahr diser des Con-
cilij Satzung wissentlich solle abgebrochen werden: so wirdt vns baids der
alte*Aureus numerus vnd auch der newe Cyclus Epactarum zum Thail vmb-~
gestossen, vnd ganz vnd gar khein andere Rechnung geduldet werden miiessen,
dan eben die astronomische Rechnung, so guett dieselbige jederzeitt bei den
Mathematicis gefanden werden wiirt. Dan alle andere Rechnungen vnd Cycli
seind Compendia vnserer astronomischen Rechnung. Nu ists nit miglich,
dass in einem Compendio sovil stehe, als in dem rechten Hauptbuch selbsten,
daranss jenes genommen ist.

Confessarius: Diss ist der wiichtxgnsten Stuckh eins, das Maestlinus
dem Clavio firgeworffen. Aber Clavius hat Ime also geantwortet, dass er
jetzo schweigt. Namlich hatt bisshero ein Priester die Ostern auss dem Bre-
vier gerechnet durch mittel des aurei numeri, damit nit noth wiire, alweg
einen Mathematicum drumben zu fragen. (Vnd weil es ein behende Rechnung
gewest, hatt sie das Concilium Nicenum bestittiget.) Disen alten Brauch hatt
man in Verbesserung des Calenders neben des Nicenischen Concilij Satzung
anch in Acht genommen (wie wol Ambrosius will, das Concilium zu Nicea hab vns
die neunzehnjabrige Rechnung vnd also den aureum numerum auffgesetzt) und die-
selbige Rechnung durch Ausswechslung des aurei numeri vnd Einfithrung
Cycli Epactarum ersetzt. Da dan jetzo wir billich zufrieden sein sollen, dass
solliche behende Rechnung per Epactas nach dem Concilio Niceno gerichtet,
wan sie das schon nit alwegen erraichet; es geschicht in vil hundert Jahren
khaum einmahl. Haben wir doch bisshero so offt des Concilii Meinung wegen
des verschossenen aurei numeri vnd anderer Mengel verfihlet, vnd ewer Theil
pleibt immerdar noch bei sollicher Fehlrechnung: was soll es dan grosses an
vns sein, 80 wir auch hinfiiro in vil hundert Jahren etwa einmahl darneben
stehen.

Ecclesiastes: Wan wir dem Nicenischen Concilio folgen solten, so
wdlten wir Ime recht folgen. Dan das miieste auch sein, wie ich euch ercliren
vill Vnsere alte Rechnung, sprechet Ir, sollen wir nach dem h. Concilio rich-
ten vnd reformiren, Ir aber wollet den Ursprung, darauss aller Irrthumb in
dise ynsere alte Rechnung geflossen, gleichwol behalten vnd vom Concilio
voreformirt haben, ja ehe vnderweilen-dem Concilio zuwider lauffen. -

Mich nimpt gleich ewer Wunder, habt Ir kheinen Scheuen, den cyclum
aurei numeri auss dem Brevier zu mustern vnd dafiir cyclum Epactarum drein
m setzen, warumb traget Ir dan Scheuen, alle vnd jede Stiimpelrechnung
ausszumpustern, vnd die rechte ware Astronomische drein za setzen. Ist doch
eins 30 wol als das ander der alt hergebrachten Gewohnheitt zawider. Wiewol
wir vas vinb solliche alte Gewohnheitt oder bipstische Satzung nit also annemen,
vie vim das h. Concilium, dan wir vns wol disem vnderwerffen, jenem aber
vidersprechen khdnden.

Confessarius: Die Rechnungen mit den Cyclis seind handsam, richtig
vad bediirflen nit vil Kopfbrechens.

Ecelesiastes;: (Hanschius: Verum hoo esset, si in Politis etiam annum lunagem obsez-

2.
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vare teneremur neo antea jam anno Solari Juliano usi essemus. Quoniam sutem nullum hase
res concernit negotium politicum, sed festam unice Ecclesiae, vulgus non opus habet ullo labore
calculi, sed labore aliorum fruitur, a quibus Calendaria accipit. Nec Clero negotium facesseret
hic caleulus.) Clavii Buch, wolliches er intitulirt Explicationem Calendarii Gre-
goriani, bringt mir mehr Kopfbrechens, dan der ganze Lauff das Monds vnd
der Sonnen. ' ' \
Mathematicus: Ja wan man daranss die Ostern iiber vil tansent Jahr
_rechnen soll. Aber von einem Jahr zum andern, so lang ein Jeder lebt, alle
Neumonden durchs ganze Jahr behend zu finden, ist es gleichwol fir einen
Layen (der nit ex professo Mathematicus) ein feine Behendigkheitt in den
cyclis. ‘
Ecclesiastes: Wan man zu Verschonung der Arbeitt im Rechnen
einen Fehl begehen will, so pleibt man lieber bei dem aureo numero, dan
eben von dieser Richtigkheitt wegen im Rechnen ists entlich dahin khommen,
dass man heutigs Tags sovil im alten Calender fihlet. Vnd so man die Rech-
nung verpessern will, wiirt ja die Arbaitt, wie Ir bekhennen miiesset, etwas
schwiirer als mit dem alten aureo numero. Wir derowegen ebenso guett, man
setzte die eigentliche astronomische Rechnung ins Breviarium, damit sie der
Miihe werth wire. ' ‘ )
Confessarius: Obschon der Cyclus Epactarum ein wenig schwarer
worden, so ist er drumb nit so vngewdhnlich vnd schwer, als die astronomische
Rechnung mit den primis vnd secundis. Dan man khan sie noch fein auss-
wendig lehrnen oder an Fingern zehlen, wie Clavius gelehrt hatt. .
Ecclesiastes: Der Tausentste wiirdt es (mit allen Cautionibus) nit
erlehrnen, sondern jederzeitt das Buech zum behelff nennen miiessen, sowol
als bey der astronomischen Rechnung, vnd waiss Ich warlich nit, wolliches
richtiger vnd leichter. Mich gedunckt lautter, die astronomische Rechnung,
sovil deren zu Rechnung der Ostern taugt, sey noch besser vnd richtiger zu
begreiffen. (Was diinckt euch, Mathematice? Mathematicus: Der astronomischen
Rechnung bin ich gewohnt, die khompt mich leicht an. Von dem Computo ecclesiastico,
wie leicht er sey, khan Ich nit wol reden, dan ich hab Ine nit so sehr in der Uebung,
zudem so miieste man mir zuvor sagen, wie fern man der astronomischen Rechnung
nachgehen wolte.)
Confessarius: Des Ptolemaei astronomische Rechnung ist zweyhundert
Jahr vor dem Concilio zu Nicea schon gemacht gewest, dannoch hatt man in
der Kirchen die Cyclos erdacht, vnd die astronomische Rechnung fahren
lassen. Dan es ist ein vhralt Herkhommen bey Juden vnd Haiden gewest,
dass man die Neumonde durch solliche Cyclos oder Periodos gerechnet.
Ecclesiastes: Weil die astronomia damahlen, sonderlich vnder der
Clerisey, nit so gemein, die alte Jiidische Art aber mit den Cyeclis in der
gantzen Welt breiichig gewest: hatt man sich der Cyclorum gehalten. Son-
derlich weil Ptolem#us ein Heid vnd den Christen, aussgenommen was Aegyp-
tier, fast vobekhandt gewest, wie dan die Rémische auch heidnische Scribenten
gar spaat vnd lang nach dem Concilio des Ptolemaei Meldung thuen. Vnd
ward bey den vhralten Haiden vnd Juden die astronomische Rechnung des
Mondslauffs selber nit besser, dan eben durch solliche Cyclos vnd Periodos.
Hentiges Tags ist es ein gar gmein Ding vmb die astronomische Rechnung,
nachdem sie einmahl anstatt der Cyclorum aufkhommen. Solte dise vndergehen,
wiirde warlich auch die Rechnung per Epactas den Leutten zumahl auss der
Gedlichtnus khommen. Vil mehr Iasset vns thuen wie die Juden vnd Sara-
cener, sobald die haben die astronomische Rechnung bekhommen, haben sie
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Ire alte Weise per Cyclos fallen lassen, vnd seind der astronomischen Rech-
nng nachgega.ngen, brauchen sie auch noch heutigs Tags.

Confessarins: Es znhmpt sich besser, dass ein wenig ein Ordnung vnd
Vmbgang oder Cyclus seye, wie der mit 19 Jahren, aureus numerus genandt.
Dan der Juden Rechnung hatt gar kheig Vmbgang oder End.

Ecclesiastes: Ich main ja im Newen Calender sey ein feiner kurzer
Cyclus von dreyssigmahl. hunderttausent-Jahren. Wan man wollte eine kurtze
Ordnung haben, miieste man gar nit dem Himmel nachrechnen, dan der will
allerdings khem andere als sein eigene Ordnung (wolliche auch khemen Vmb-
gang hatt) zulassen, wie dan im alten Calender eben darumb der Mangel ist,
weil vnsere kurtze Ordnung entlich von des Himmels Lauff hindan gesetzt.
Wair derchalben Ordnung genueg, wan man der himmlischen wiewol gar langen
Ordnung vad also dem Concilio in allen Puncten folgete. -

Confessarins: Eg seind ein so lange Zeitt nit Kinder iiber dise Cor-
rection gesetzt worden, die werden disse Einwiirff nit vergessen, sondern
Bapstlicher H. firgebracht haben. Was nun nach reiffem Rath dero gefallen,
nim ich mit Gehorsam an. Ir moget es gleichfalls thuen oder lassen.

‘Syndicus: Ich will meiner Gniidigen Obrigkheitt wol ein Rath geben,
der da, wie Ich auss demjenigen abnemen khan, was Jetzo gesagt worden,
eine Zeitt lang guett thuen vnd zwischen vns Friden stifften wiirt, biss iiber
etlich vil Jahr, wan wir todt seind, da mdgen vnsere Nachkhommen bedenck-
hen, ob sie lieber der Gregorianischen Correction oder meinem Jetz folgenden
Fiirschlag nachkhommen wbllen oder nit.

Cancellarius: Das will Ich gern hdren. ‘

Syndicus: Mein Meinung ist, man soll anff einem Reichstag einen ge-
meinen Schluss machen, hinfiiro dle Ostern nach Einsetzung des h. Nice-
nischen Concilii zu halten, vnd den Mathematicis anbefehlen, dass sie ex
fandamentis astronomicis vnd nit auss dem alten verschossenen Computo
vleissig nachrechnen sollen, wan vnd zu wollichen Tagen sich solliches Fest
nach des Concili Meinung finde. Den Protestirenden will ich meinestheils
vleissig_zureden, dass sie in einen sollichen Schluss willigen, die Andere wer-
den sich nit schewen, dasjenig zu decretiren, was eben zuvor der Bapst de-
cretirt, vad wilrdt doch der Vnderscheid pleiben, dass wir dem Concilio genaw
nachgehen, die Gregorianische Reformation aber (doch, wie zuvor vom Herrn
Confessario gemeldet, erst ither eine lange Zeitt) von dem Concilio vnder-
weilen abweichen wiirt. Dardurch werden beyden Parthéyen auss vnder-
schidlichen decretis die Ostern bey vnsern Lebzeitten alweg zusammen fallen.

Cancellarius: Ir habt villeicht die Bépstliche Bullam de Calendarii
emendatione vnd dessen paragraphum ,Nemini ergo mortalium drc.“ nit ge-
lesen, sonst wiirdet Ir nit der Hoffnung sein, dass ein solliches bey den Ge-
horsamen Stinden auff einem Reichstag zu erhalten seyn werde.

Ecclesiastes: Weil vnsere Gegenparth im Romischen Reich Jeder

den newen Calender ohn einen algemeinen Reichsabschid in seinen Gebietten
fir sich selbst angenomen: khdndten auch die Protestierenden ohn einen
Reichsabschid fiir sich selber eines sollichen Schlusses einig werden, wie Herr
Syndicus andeuttet. Das khdnte auch ohne einiges Vermerckhen des gmeinen
Mannes zugehen. Dan es nichts Vngewohnliches, dass beyder Partheyen
Ostern vnderweilen zusamenfallen, vad bewegliche Feste seind, die einmahl
frile, ein andermahl spaatt erscheinen. Wan dan nur vnsern Thells Mathe-
maticis anbefohlen wilrde, in Iren jibrlichen Calendern disem Schluss nach-



zukhommen: so wir es schon geschehen. Doch miieste ein Jede Obrigkheitt
den Buechhendlern vad anderen, wolliche pflegen Calender zu verkhauffen,
ernstlich anbefehlen, kheinen andern Calender, als deren authorum die auff
sollichen Schluss ein Jurament gethan, einzuschleiffen, sonst mdchten vnserer
Gegenparth Calenderschreiber vns dgn bossen reissen vnd wie bisshero vn-
sern alten durch sollichen Schluss abgeschafften vnd Iren newen Calender
zusamendruckhen, da wir dan etlicher Orten vnverwahrnter Irr gemacht
wilrden.

Syndicus: Nur den Predigern das Calendermachen gar verbotten, das
gedeyet zu wenigerer Verkleinerung Ires Stands vnd hatt man sich Irer Ein-
reden desto weniger zu befahren. Dan zu den Mathematicis hatt man sich
mehrern Gehorsams zu versehen.

Cancellarius: Vnder vos Catholischen waiss ich kheinen Priester, der
Calender machete, aussgenommen dass man die Feste von der Canzel ver-
kiindigt.

Ecclesiastes: (Hanschius: Pontifex ipse est Calendariographus factus. Cur igitur
prohibendum esset ecclesiasticis nostris, in publicum edere Calendaria'festorum, sicut olim
sacerdotes festa denuntiarunt? Conjocmno autem naturales pars sunt physicae, ne¢ in despec-
tum ordinis nostri cedunt, dummodo superstitiones et vanus ille consiliornm ineptorum apparatus
evitaretur. Astrologia pulchra est foemina, et laude digna esset, si modesta persisteret. Sed
debilis adeo est creatara et seductionibas contribulium suorum saepe adeo obsequens fuit, ut
minister Ecclesiae, licet viribus suis non diffidat, saltem ne male apud vulgus aundiat (ut nihil
de ipsius commemorem infirmitate), illam prorsus negligere deberet. Ministrum decet, ut plena
verbis suis fides constet. Jam populus adeo oocaecatus est, ut astrologo nihil ¢onsulenti
parum fidat, sive jam ipse, si Diis plmt, sive ars in culpa sit. Sed ut redeam ad id, urde di-
gressus et quo de antea locutus sum, si Calendarium mlgmtus Protestantes propria aucto-
ritate ex astronomia comgendum susciperent, d& eo npsu primum cum regnis septentrionalibus
transigendum esset, ne in regionibus adeo finitimis, cum 'quibus quotidie eontractus eelebtumu.
tria diversa Calendaria introducantur) Wen dan vnsere Mathematici ein kurtze
Rechnung stelleten, als da ist tabula Noviluniornm a diluvio et Christo in
Prutenicis, wolten wir dieselbige neben vnsere teutsche vnd lateinische Bibeln
bey dem Register der Sontags Evangelien, item neben vnsere Kirchenpostillen,
Kirchenordnungen, Gesangbiiecher, Bettbiiecher, sonderlich Habermanns
‘Wochengebette beyfiiegen, darmit also dessen nit khonte vergessen werden,
sondern ein jeder Pfarher leichtlich selbst rechnen khndte, ab sein erkhauffter
Calender recht oder nit.

Syndicus: Wan wir diss fiir vns selber thuen wolten, miiesten wir mit
den iiberigen Septentrionalischen Konigreichen hieriiber einig werden, damit
wir nit in so nahey Landen, da man téglich mit einander zu contrahirn hatt,
dreyerley Calender habe.

Confessarius: Eben da fihlt es Euch, dass Irs nit privatim thuen
kh&ndet, was vnseres Theils Obngkheltt im Relch jede fir sich gethan. Dan
wir haben hierin Vnserem einigen Haupt jeder fiir sich gevolget. Ir aber
werdets nimmer mehr dahin bringen, dass euch allen ein einiger Weg gefalle,
‘sonderlich Calvinisten vnd Lutheranern.

Mathematicus: Ich muess einreden vnd eins fragen: Wo phbe dan
die Aussmusterung der zehen Tage?

Ecclesiastes: Da wolten wir vnsern alten Julianischen Calender vo-
reformirt haben vnd behalten, weil man ohne das schon im Rdmischen Reich
gewohnt, baide Stylos zusamen zu setzen.

Confessarius: Das wir ein schine Sach, die Weihenniichte giengen
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algemach der Jahrswitterung nach fir sich, die Ostern aber stigen aufwertz, -
vod fielen entlich gar auff die Weihennichte.

Ecclesiastes: In dreyzehnhundert Jahren ist das aequinoctium, dar-
nach wir die Ostern zihlen, vmb eilff Tag aufwertz gestigen, demnach seind
noch vil tausend Jahr biss dahin. Ob Gott will, wiirt vil ehe .der Welt ein
End werden. (Hanschius: Qui vita interim attingit tempus illud, quo sequinoctium a die
21. Martii ad 28. Pebruarii ascendit, is, si ipsum decet, ordinare poterit, ut semel in anno
aliquo mensis Martius eximatur, atque ita aequinoctium rursus incidag in Calendas Aprilis, ut
Eudoxi temporibus, quatuor seculis ante natum Salvatorem. Saltus hic convenientior esset
eromtione decem tantum dierum.) Zu dem was wir es, wans schon geschihe?
Ists doch jetz also, dass man am Christtag von der Geburt Christi vnd den
nechsten S. Stephanstag hernach ein Histori, die sich nach der Himmelfahrt
Christi begeben, zu lesen pflegt. Wiirt doch dritber disputirt, ob Christus im
December, Aprilen oder Majo geboren sey?

Cancellarius: Lasset vil lieber den alten Calender vollig pleiben, oder
nemet den newen mit allen seinen Puncten an.

Ecclesiastes: Vom Mathematico haben wir droben gehdrt, dass in
Haltung der Ostern feindselige Irthume begangen werden, die wider vnser
cigen Intent lauffen: darumb mdcht ich dem Herrn Syndico wol darzue hel-
fen, dass solliche Irthumbe aussgeschlossen wiirden. 'Was aber die Julianische
Jahrilinge von 3651/, Tagen betrifft, mag die nit also beziichtiget werden?

Mathematicus: Sie ist auch zu lang.

Ecclesiastes: Ich weiss es woll, doch damit ich meine Meinung recht
von mir geben khdnde, lieber, so sagt, wievil sie zu lang seye?

Mathematicus: Wir seind es zum Theil noch vngewiss, dan von Hip-
parchd biss auff vns durch Albategnium vnd alle von Albategnio hero, ist des
Jabrs Leng fast einerley. Aber Ptolemaeus vnd das Concilium zu Nicea
machen vns die Gedanckhen, als sey sie nit einerlay gepliben.

Aequinoctium autumnale anno ante Christum 147, 26. Sept. hora 12.
Annus post bissextum secundus erat. Anno igitar Christi 1602 (iterum se-
cundo post bissextum) ex observatis et calculo Tychonis idem aequinoctium
die 13. Sept. hora 12. Gehen ab 13 Tag (vod 6 Stund) in 1748 Jahren.
(Hanachius: quod in annis 134Y/, foret dies unus, sicut fere Tabulae Alphonsinae determinant.)
Mit dem Vernali aequinoctio ist es ein wenig anderst; den Hipparchus macht
den Sommer lenger vad den Winter kiirtzer, als es heutigs Tags ist.

Vernale ante Chr. 146, 23. Mart. hora 18, post Chr. 1603. 10. Mart.
hora 12. .Hie gehen ab 13 Tage vnd 6 Stund. Das wir in 6992 Jahren
53 Tage vnd beynahe in 132 Jahren ein Tag, in 396 Jahren 3 Tage, wie in
der Gregorianischen Jahrslinge in 400 Jahren 3 Tag fallen. (Hanschius: Si me-
dium assumatur inter 132 et 134!/,, provenit 133*/,, pro quo assumit Gregorius 133/;.)

Ecclesiastes: Ist das war, dass es die Gregorianische Jahrsling so
wol trifft? : ‘

Mathematicus: Ja wol; wan man des Hipparchi alleriltiste vnd Ty-
chonis jimgste observata gegeneinander helt, mit dem auch Albategnius vnd
alle, die von Albategnio diese 700 Jahr hero observirt haben, sonderlich Ta-
bulae Alphonsinse tibereinstimmen. Vnd ist diss die einige Vrsach, warumb
Tycho Brahe die Gregorianische Reformation gelobt: gehet aber die andere
Puncten im Gregorianischen Calender, deren noch vil seind, nichts an.

Ich will aber die Gleichheitt durch Albategnium erweisen in aequinoctio
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autumnali, dan es hie gleich gilt, weil zu Albategnii vnd vnserer Zeitt einer-
lay Sommers vnd Winters Leng befanden wriirt.

Alb. Anno Christi 883. 18.Sept. h. 18.
Tycho ,, » 1603. 13.Sept. h. 6.
_ ~ Annis 720 desunt 5 dies et 12 horae.

‘Das macht in 1440 Jahren 11 Tag, vnd in 131 Jahren beinahe einen
einen Tag, wie zuvor in 132 Jahren.

Also schliesset auch Scaliger ex Rabino Avenezra, der sich auff des
Elzuphi vnd Elzarakeli observationes berueft, recht, dass von Albategnio biss
finfithalbhundert Jahr vor diser Zeitt, iiber die drithalblundert Jahr die
Jahrsleng also gepliben, dass beynahe in 131 Jahren ein Tag im Julianischen
abgangen. So berichtet ferners Scaliger, dass auch damahlen die Persianer
Ir Jahr also bestellt, dass in 648 Jahren funff Tag, das ist in 130 Jahren bei-
nahe ein Tag vom Julianischen abgehen solle. Wiewol wan dem also, wie
Scaliger berichtet, dass sie Ir aequinoctium gefunden anno Chr. 1079. 14
(18) Mart. h. 2%, post meridiem (und nit etwa tot horis post occasum), so
wire das Jahr biss auff vns in 150 Jahren vm eins Tags kiirzer, ist auch ait
weit ab dem Weg. Nit anderst fiindet es sich von Bernhardo Walthero
(c. ». Chr. 1490) biss auff Vns, dan Tycho Brahe befunden, dass in 128 Jahren
ein Tag abgangen. -

Da werden die tiberigen 300 Jahr von 1200 biss in 1500 nach Christo
nit wol etwas newes gemacht haben, ob man schon kheine glanbwiirdige obser-
vata in sollicher Zeitt nit hatt.

Dan obwol Petrus de Aliaco schreibt, dass anno 1290 das aequinoctium den
13. Martij vmb mittag gefanden worden seye, dahero ein Vngleichheitt zwischen
diser Zeitt folgen wollte: wiirt doch nit vnbillich gezweiffelt, ob auch so vil
Verstandes in astronomicis, als zu einer gerechten observatione aequinoctii
gehdret, auss anderen seinen astrologischen Schrifften abzunemen. Gleiches
von Isacio Argyro zu verstehen, wollicher hundert Jahr hernach das aequi-
noctium noch auff den 14. Martii legt, jenem allerdings zuwider. . Vilmehr
wiire hierinnen zu glauben Schindelio Bohemo perito astronomo, wdllicher
anno 1416 das aequinoctium autumnale den 14. Septembris angemerkt vnd
diss zu Prag in einer damahls berhiiempten Vniversitet, da Peurbachius ohne
Zweifel wiirt gestudirt haben. Dessen observation so vil mehr glaubwiirdig,
weil er altitndinem poli Pragensis, die hierzue erfordert wiirt, vnd declina-
tionem Solis maximam so genaw vnd scharff getroffen, dass es ein Wunder
ist. Dan er setzt altitudinem Solis in Cancro 63° 26/ vnd in die S. Crucis
altitudinem capitis Arietis, das ist aequatoris 39° 54/ 38/. Das wiirt er son-
der Zweiffel ex loco Solis per Alphonsinas computato et altitudine meridiana
ad ipsum punctum Arietis reducta genommen haben.

Mit eim Wort ist das rechte natiirliche Jahr dise letzte siebenhundert
Jahr einerlay gepliben, vnd fast so lang, als es in Calendario Gregoriano
khompt. Die vordere tausent Jahr aber von Hipparcho biss auff Albategnium
geben auch dise Leng, wan man sie zusamen schlegt. Gleiches von Herculis
aetate 1200 Jahr vor Christi Geburt, vnd von der Welt Anfang her zu ver-
stehen, wan man will verniinfftige conjecturas ex comparatione Olympiorum
cum anno Cynico, item ex Firmico de ultimis partibus Librae, in quibus Terra
condita dicatur a Chaldaeis, etwas gelten lassen.

‘Wan man aber jetzo dise tausent Jahr von Hipparcho auff Ptolemaenm
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stacksweise beschen will, da findet sich ein grosse Vngleichheitt vnd will die
Gregorianische Jahrslenge den Stich nit halten. Dan Ptolemaeus hatt ver~
merckt, dass das aequinoctium autumnale gewest anno Christi bissextili 132,
den 25. Sept. zu Mittag. Das ist bis 1604 bissextilem 1472 Jahr. Wan ich
dise 1472 Jahr mit 133/, auffhebe, gibt es mir 11 Tag vnd fast 1 Stund.
Vnd weil anno 1604 das aequinoctium autumnale gewest in der Mitternacht
zwischen dem 12. vnd 13. Septembris, demnach miiesste Ptolemaens das Sei-
nige gefunden haben den 24. Sept. friie vmb ein Vhr. Da fidhlet es beynahe
schier anderhalb Tag, dass diejenige Gleichheitt, wolliche dise sibenhundert
Jabr gegolten, besser oben zwischen Hipparcho vnd Albategnio nit gelten
vill. In gleichem ist anno 140 bissexto vernale aequinoctinm gewest den
22. Martii vimnb Mittag, wolliches anno 1604 bissextili, den 10. Martii Mor-
gens vimb 6 Vhr gewest, derowegen es der Gleichheit nach dorten den 21. Mar-
tii frihe vinb siben Vhr solte erscheinen, fehit 1 Tag vad 5 Stund. Eben-
massige Vngleichheit continuirt anch biss anff das Concilium Nicenum 200 Jahr
hernach, da das vernale aequinoctium den 21. vnd 22, Martii von Beda ge-
2eigt wiirt ex Mathematica. (Hanschius: Citat Scaliger canonem XVII ex libro V. Ca-
wonm Clementis, in quo aequinoctium expressis verbis in 22. mensis Dystri, b. e. Martii refer-
tur. Sicut temporibus dicti Concilii vernale aequinoctium d. 21. Mart. ab Aegyptiis est obser-
vatum et ab Anatolio 50 aunis ante die pariter 22. Martii sive 11. Cal. Apr. Quod testatur
Beda et hae occasione diseursum suum format.de eo, cur sequinoctium in duos mec in wnum
potius diem incidat. Quod, si is esset retrocessio, nec in 21. neo in 22. Martil, sed potius
in 20. ejusdem incidere debuisset.

Ecclesiastes: Nu wollan! Ich hab mir genueg gehdrt. Die Astro-
nomi seynd der Jahrsleng noch vngewiss, derohalben ist es filrsitzlich vnd nit
vie mit Ostern aus Irthum beschehen, dass mans so lang genommen, vnd
man pleibe bey dieser Mass, die mit ewer Wissenschaft inner Manssgedenckhen
am pechsten @bereintrifft. Dan obschon das Jahr sich algemach von einem
Tag auff den andern verschlieffet, jedoch alweil man noch die rechte Vrsach
noch anch die gewisse vnd bestendige Maass nit waisset, auch solliche Dinge
die in einer Vnordnung gehen, nit anderst in der Gedéchtnus behalten khan,
dan man habe ein ordenliche richtige Rechnung vnd Verzeichnus deroselben,
80 dienet vns das alte Julianische Jahr (dessen Leng wir wol wissen vnd fiir-
sizlich handeln) anstatt eines Registers, drinnen vns angezeiget wiirt, auff
williche Tdge das aequinoctium auf ein jedes Saeculum gefalleri seye, weil es
doch einmahl vngleich hinder sich weichet.

Mathematicus: Disen Nutzen haben zwar wir astronomi bey sollichen
annis aequabilibus, vnd ist vns derowegen Julianus annus hierza vil dienstlicher
als Gregorianus, derohalben wir ‘auch mit disen Julianischen hindersich biss
zur Welt Anfang rechnen, da es noch nit in rerum natura gewest, auch fiiro-
hin zo vnseren astronomischen Notdurffiten desselben nit entrathen khdnden,
sondern wie wir drinnen zeichnen das Aufsteigen der aequinoctiorum vnd hin-
gegen das Absteigen ortus et occasus fixorem siderum, also zeichnen wir anch
das Anffsteigen des Gregorianischen Jahrs selbsten drinnen von besserer Ge-
merckhnuss wegen; (quod ipsi Calendarii correctores nos praeceptis atque exemplis docent.)
aber am allerdienstlichsten ist vns annus aegyptius von 365 Tidgen, das hatt
gar khein anomaliam, da das Julianische Jabr seinen Vmbgang noch mit
Vieren verpringt vnd man alweg wol zusehen muess, dass man zu vnderschid-
lichen saeculis einerlay Jahr in der Ordnung des Schaltjahrs gegen einander
balte. Wiewol ich nit leugne, dass vns das Gregorianische auch zu etlichen
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andern astronomischen Behendigkheitton dienet, deren wir bey dem Juliani-
schen entrathen miiessen.

Aber ob man mit dem anno Politico vad Eoclesiastico eben auff dise
vnsere astronomische Behendigkheitten sechen solle, das stehet euch zu er-
brtern.

Es haben noch alle vnd jede nationes die astronomiam nach Irer aigenen
Zeitt Gewohnheitt gerechnet vnd darfir gehalten, sie haben noch nit rechte
Wissenschaft von des Hinmmels Lauff, sie khénden dan auch in Irem gewohn-
lichen Calender gewisse Téige anzeigen, drinnen ein jede Finsternuss (vnd was
mehreres in astronomia) einfalle. Derohalben machets mit dem Calender wie Ir
wbllet, wir Mathematici werden schon darnach rechnen khdnnen.

Ecclesiastes: Warlich es scheinet, sovil ich Berichts habe, als ob
Juliug Caesar vil mehr auff des Himmels Lauff, das ist auff dise astronomische
Behendigkheitten gesehen, als auff etwas anderes.

Syndicus: Er hatt darenff gesehen, dass er auss einem vnordenhchen
Calender einen ordenlichen vnd bestendigen machete, nach dem sich ein Jeder
richten khonnete. Dan es flirwar ein grosse Confusion gewest, dass zu Rom
vor Antritt des Jahrs niemand gewusst hatt, wie lang es noch biss auff diss
oder jenes Fest sein werde, vnd dass nach Verschwindung etlicher Jahr aller-
dings vergessen worden, wie ein solliches Jahr geordnet vnd gehalten wordea.

Ecolesiastes: Diss ist geredt von derjenigen Vrsach,. waramb er den
alten vom Numa Pompilio geordneten Calender abgethan; Ich hab gesagt
von den Vrsachen, die Ine bewegt, dass er eben dise Form von 365 !/, Tagen
vnd khein andere an der alten statt angenommen.

Mathematicus: Ich halt, dass er diss wissentlich gegen die scharffe
Wiesenschaft der astronomiae gethan habe. Dan offenbar, dass er einen fir-
nehmen Mathematicum Sosigenem gebraucht, der Ime gar wol hatt anzeigen
khonnen, wie lang das Jahr vnd auff wollichem Tag das aequinoctium seye,
dan Hipparchi Schrifften seind vor Augen gewest, wie fast auss allen
lateinischen Scribenten offenbar. Nun hatt Julius Caesar deren kheins in
seim Calender behalten. Dan das Jahr hatt er 365/, Tag lang gemacht, da
er doch aus Sosigene so vil Berichts gehabt, dass es vmb den dreyhundertesten
Theil eines Tags fihle, wie Hipparchus in etlichen vnderschidlichen Schrifften
vermeldet gehabt. (Ita Plinius testatur expresse, Sosigenem non intermisisse, unum post
alterum de vera anni naturalis quantitate publicare scriptum, prioresque suas emendasse medi-
tationes.) So hatt er das Aequinoctium auff den 24. vnd 25. Martii geordnet,
oder disem Tag den Namen aequinectii gegeben, da er doch wol gewusst, dass
nit zu seiner, sondern zm Hipparchi Zeitten diss der rechte Tag zam aequi-
noctio gewest, vnd jetzo zm seiner Zeitt das aequinoctium vmb einen Tag
besser hinauff verruckt, namlich in den 23. vnd 24. Martii.

Ecclesiastes: Ir bestiittiget meine Meinung, dan eben diss will Ich,
eben diss weiss Ich. Vnd weil er diss wissentlich gethan, so muess die jetzige
Gregorianische Form strackhs wegs mit Julii Caesaris Einsatzung streitten.
Gregorius hatt das aequinoctium auss der alten Luckhen dahin versetzt,.da
es wahrhafftig ist, Julius Caesar hatt wissentlich vnd mit Vleiss denjenigen
Tag zum aequinoctio behalten, den das aequinoctium schon verlassen gehabt.

Gregorius hatt dem Jahr seine natiirliche Leng, sovil die bekhant gewest,
geben willen, Julius Caesar hatt wissentlich vad mit Vleiss das Jahr vmb
etwas zu lang gemacht, von nchhger Rechnung vand diser astronomischen Be-
hendigkheitt wegen.
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Mathematicus: Da lassich abermahl euch dartiber disputirn, willicher
es fiir sich Macht gehabt oder nit, vnd ob man schuldig sey gewest, des Julii
Caesaris Intent zu behalten oder nit.

Confessarius: Gregorins hatt hierinnen nichts newes gemacht, das
Concilium Nicenum hatt dise Ordnung vad Intent Julii Caesaris auss eigner
Authoritet vnd Ansehen schon zuvor gebrochen, vnd das aequinoctinm vom
24. 2b. Martii auff den 21. 22. Martii verlegt, da es auch himmelshalben ein-
getroflen: Warumb solte dan Julius Caesar Gregorium binden, dass er mit ein
gleiches gemacht hette?

Ecclesiastes: Ja das Concilinm hatt aber die Tdg nit herauss ge-
nommen wie Gregorius, dan solliches auch Inen nit, sondern Constantino als
Pontifici Maximo gebiiren wollen, sondern mit dem Namen aequinoctii nar
schlecht hindersich hinauff geruckht, wie mir es auch gefiele, - (Et si rem accu-

ratins expendamus, concilium nihil mutavit in specie in Juliano Calendario, sed tantum de festo -

Paschatis in omnibus tam temporis in orbe Christiano usitatis Calendariis recte ordinando uni-
“versaliter egit.)

Syndicus: So ist es mit Constantini magni Imperatoris Authoritet
beschehen, dem hatt Julius so wenig zu verbieten gehabt, als Numas Pom-
pilius dem Julio Caesari. i

Cancellarins: Dass Gregorius die zehn Tig heranssgenommen vnd
firohin alle 400 Jahr noch drey heranssnimmet, ist beschehen zur Erhaltung
des heiligen Concilii Authoritet vnd Ansehens, williches den 21. Tag Martii
Termino Plenilunii' Paschalis gesetzt, weil damahlen das aequinoctium
den 21. Martii gewest. Damit nun zugleich das aequinoctium vnd auch der
2], Martii der Terminus Plenilunii Paschalis plibe, hatt man des herauss-
pemens nit khénnen iiberhoben sein: damit der 21. Martii vnd das aequi-
poctium wider zusamen khéimen, : )

Ecclesiastes: Es ist aber darneben anch Episcopo Alexandrino an-
befohlen worden, dass er jeder Zeitt berichten wolle, zu wdllicher Zeitt das
aequinoctinm seyn werde: Vnzweiffel zn dem Intent, dass wan in kiinfitiger
Zeitt das aequinoctium besser hinaufkhéme, man nach des h. Concilii Exempel
auch mit dem Termino Novilunii Paschalis besser hinanff ruckhete. Darauss
erscheinet, dass sie sich in Concilio Niceno dessen nit befiirchtet, davor man
heutiges Tags sich so sehr entsetzet, dass namlich Ostern vnd Weihenniichte
entlich werden zusammenfallen. (Ex quo apparet, nihil decedere auctoritati hujus Con-
cilii, licet nostris temporibus negligantur {lli termini paschales (ab VIII. Martii in V. Aprilis
inclusive), qui conveniebant temporibus Concilii et sopiendis dissidiis tum vigentibus omnibus
observandi injuncti sunt, illornmque loco substituantur alii in anno Julizno, scopo Coneilii prin-
cipali ot reliquis canonibus conformes. Nam canon de plenilunio primi mensis perpetuus est,
sed canon de terminis paschalibus, in anno Juliano nuncupatis et praefixis, temporarius fuit.
Aliss opus non fuisset consilium petere ex Aegypto. Atque hinc etiam manifestum est, in Con-
¢ilo Niceno nom tantum faisset imorem, ne festum Paschatos et Natalitiorum tandem coinciderent,

quam quidem nostris temporibus.) Vnd schliesse ich demnach, weil heutiges Tags
die Astronomia nit mehr zu Alexandria, sondern in Europa vnd Teutschland
sonderlich florirt, solle man auss gleichem Rechten vnsere astronomos vmb
den rechten Tag aequinoctii vernj, willicher ist heuttiges Tags der 10. Martii,
befragen, vnd denselben zum Termino Plenilunii Paschalis machen, nit aber
die Tige heraussnemen.

Syndicus: Ist zu Zeitten des Concilii Niceni das Weihenndchtfeste
schon auff den 25.Decembris geordnet gewest? Sin minus: ot festum Paschatos an-
fiquius eo est et solennius; illud conquerendi ansam nom haberet, etsi & festo Paschatos in
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Confessarius: Der Horr Ecclesiastes hatt sich geirret. Das Concilinm
zu Nicea hatt verordnet, den Bischoff von Alexandria su fragen, nit seine
Mathematicos, die wiirt er hernach wol selber gefragt haben. Ir aber wollet
man soll die Mathematicos in Europa vnd Teutschland fragen. °

Ecclesiastes: Die Mathematici seind damahls Heiden gewest. Jetzo
seind es lautter Christen, von denen ich rede. Doch lass ich es auch also
passirn, dass man Ire geistliche Obrigkheitt an Irer statt frage.

Confessarius: Die ist Bipstliche Heiligkheitt, vnd hatt sie gefragt
vnd genueg vernommen.

Ecclesiastes: So hette man diss auch zu dées Concilii Niceni Zeitten
dem Rbmischen Bischoff nach everer Meinung aufftragen mtessen, vnd nit
dem Bischoff von Alexandria. Item so liegt nichts daran, wer es thuwe, wan
man nur folget dem Exempel des Concilii vnd den Julianischen Calender
behelt, den Terminum aber Novilunii Paschalis hinauff ruckhet.

Syndicus: (Commodum esset, si forma anni Juliani retineretur. Ut enim singulis
quadrienniis ordinata intercalatione dies wnus accedat, id tolerari potest. Sed nemo quatuor
attinget secula, quibus periodus Gregoriana semel absolvitur. Et quis cavebit, ne circa annos
Christi 1700, 1800, 1900 vel 2000 confusio universalis in illis exoriatur regionibus, quae mume
Gregorianam formam receperunt, et ob inclitam consuetudinem (singulis quadrienniis semel
intercalandi) dictis annis exemtio diei intercalarise negligatur. Quae inde oriretur confusio, si
haec regio diem illam omitteret, alia non item? Multo major, quam temporibus Augusti, cum
ob intestina bella Julii Caesaris ordinatio non satis attenderetur. Ex qua confusione ipse
Augustus non sine errore se extricavit. Prout enim ex Mathematico didici, anno Juliano in
quibusdam annis lustri uns adhue demends est dies.) Es wilr ein fein Ding, dass die
Julianische Form plibe, sonderlich auch daramb, weil aus den Historiis be-
khant, dass es ein vralt Herkhomen, alwegen in vier Jahren einen Tag zu den
tiberigen 3656 Tagen hinbey zu bringen. Wie dan die Olympiades drauff
geordnet gewest. Vnd ist diss vnzweiffel die firnemiste Vrsach gewesen, dass
eben .dise Form Julio Caesari belicbet. (Primum etsi Moyses indicet, Deum duo
luminaria magna creasse, ut essent signa temporum, dierum atque annorum, idemque etiam
diem incipiat a tempore vespertino, cum Lunam in coelo conspicimus: nondum tamen satis
demonstratum est, usum anni Lunaris ad initia reram se extendere.)

_ Dan erstlich findet sich die Jahresleng von 365 Tagen in der Stndtflut,
mit folgender Auffihrung: Im 600. Jahr des Alters Noae, am 17. Tag des
andern Monden, hatt es angefangen zu regnen, vnd ist Noa in den Kasten
gegangen. Vierzig Tag vnd Nacht an einander hatt-es geregnet vnd seind
die Wasser hoch gestanden; biss nach 150 Tagen der Kasten auff den Arme-
nischen Gebiirgen niedergesunckhen. Wie nun 150 Tage herumb waren, hatt
man gezehlet den 17. Tag des 7. Monden. Hie sichet man, dass 5 Monat
gerad 150 Tag, das ist, ein jeder Monat gerad 30 Tag gehabt. Hernach im
ersten Tag des zehenden Monats seind die obere Spitzen an den Bergen herfiir
khommen, von dannen hat Noa gewartet 40 Tag, biss er den Raben ansge-
lassen, vnd aber 40 Tag (wie leicht abzunemen) biss er die erste Tauben, die
nichts widerbrachte, dan 7 Tag, biss er die andere mit dem Oelsweig, vad
aber 7, biss er die dritte Taube, 8o nit wiederkhommen, aussgelassen. Dise
40, 40, 7 vnd 7 gesetzt zu dem ersten Tag des zehenden Monden, machen
95 Tag, das ist der zehend, eilfft, zwdlfit Monat vnd hinzue der Aegyptische
Anhang von 5 Tagen. Damit nun gewiss sey, dass diss damahlen die Jahrs-
leng gewest, so folgt strackh nach den letzten 7 Tagen das 601. Jahr Nod
vid dessen erster Tag des ersten Monden. Hierauss ist offenbar, dass das
Aegyptische Jahr von 365 Tagen vor der Stindflut, wolliche Moses 800 Jahr
hernach beschriben, im Braugh gewest vnd lasset sich derohalben vnder vns
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Christen disputirn, ob nit dise Form das Jahr in 12 Monat ven 30 Tagen, vad
in einen Anhang vor b Tagen zn thailen, dem Ersten Menschen Adam von
Gott selber gleich anfangs gezaiget worden sey. Dan gewiss ist es vns, dass
Adam im ersten Puncten seiner Ersehaffung reden (vnd derowegen auch seh-
len) khonnen. Das hatt er nit nach vnd nach gelehrnt, sonst wiirt er hier-
zwischen, biss ers allgemach ergriffen hette, sein Alter (vergessen haben) nit
gemerckht haben, wolliches doch auss der Patriarchen Mund biss auff Mosen,
der es hernach aufgeschriben, vnfehlbarlich angemerckt vnd erhalten worden:
wie er nit weniger auch dan von des Sabbaths wegen (wollicher vor dem
Gesetz gehalten worden), zum wenigsten hatt siben zehlen khonnen miiessen,
sondern Gott hatt Ine in der ersten Erschaffang mit aller diser Wissenschaft
vnd Geschickhlichaitt begabt gehabt: wvnder wdillichen vnzweiffel auch die-
jenige gewest, dass nimlich 3656 Tag im Jahr seyen vnd ein wenig etwas
dritber. Wiewol im Gegenthail andere auch darauff sich fundirn, dass im Jahr
der Mond 12 mahl voll vnd new werde, vnd zwischen 2 Volmonden 30 Tag
vngefehrlich einlauffen, dahero sie vermuetten, Adam hab dise Jahrsleng vnd
nach vnd nach durch Auffimerckhen auff des Himmels Lauff erlehrnet,
wnd nit gleich anfangs von Gott selbst empfangen, zn dem End auch Gott der ers-
ten Welt ein so langes Leben ertheilet habe. (Atque hoe sine dubio fandamentam fuit
illius, qui nobis Pseudo-Berosum cudit, in quo post diluvium annum Lunarem obtinunisse traditur,
cujus sola auctoritate plurimi nitantur, credentes, genuinwm antiqui Berosi hunc esse foetum.

Wie dem allem, so ist nach der Stindflut dise Jahrsleng bey allen den
firnemisten Vdlckhern gepliben (quippe quae ex arca unica et ab uno patriarcha Noa
etiginem ducunt.). In Aegypten allerdings also, wie jetzo auss Mose bei Beschrei-
bang der Sindflut.angezogen werden. (Id tamen Aegyptii prae aliis orientis populis
peculiare agnoseunt, quod ommem disk vel mensis intercalationem simplicitér repudiaront.)
Da ist ein jedes Jahr 3656 Tag lang gewest, also dass sie in 4 Jahren einen
Tag weniger gehabt, als wir im Julianischen Jahr, vnd ist also in 1461 &gyp-
tischen Jahren ein gantzes Jahr eingangen, der Gestalt, dass Sommer vnd
Winter innerhalb diser Zeitt'durch alle Monat gewandert. Damit sie aber
wegen der Jahrszeitten eine Nachrichtung hetten, haben sie auff den Hunds-
stern Achtang gegeben, wan diser friie von der Sonnen herfiirkhommen vnd
bald gemerckhet, dass sollicher Auffgang des Hundssterns alle vier Jahr bey-
nahe einen Tag im Aegyptischen Jahr herabruckhe: dahero man in Aegypten
gar zeittlich angefangen, alle 4 Jahr mit dem Anfang des natiirlichen Jahrs
herab zu schalten, vod annum primum, secundum, tertium et quartum Canis
mit Beysetzung des Tags im Aegyptischen Jaht, an wdllichem sollicher annus
cynicus einzutretten, zu sechlen gepflogen. (SubImperatore Augusto, paulo ante nati-
vitatem Christi Salvatoris, diemp intercalarem Julianam recipera coacti sunt, adeoque ab illo
tempore incipiunt omnino annum suum d. 29. Aug. Calendarii veteris Juliani.)

In Chaldaea, Mesopotamia vnd gantzen Orient biss in die Indias ist
gleiche Jahrsrechnung gepliben, dessen wir auss Ptolemaeo von Nabonassaro
wd den nachfolgenden Monarchen im Babylonischen Reich biss 1700 Jahr
nach der Siindflutt, genuegsame Nachrichtung haben.

Bey den Assyriern, Armeniern, Medern, Persianern vnd Parthern, auch
bei dea Scythiern, Hyrcanern, Essedoniern, Scythotauris, wdlliche alle, wie
Solinus schreibt, von alten Zeitten her mit Iren Nachpaurn den Parthern
einerlay Sitten vnd Gebreuche gehabt, wie auch bey den Seribus oder Chata-
jern vnd Chinesern, vnd consequenter bey Iren Colonis den Americanischen
vnd Perusnischen Vdlckhern (dan sie auch Leuttfresser, wie die Hyrcaner,
md theils Ire Feind fressen, wie die Soythotauri, theils Ire Freand, wie die

.
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Essedones; entlich in Mexico vnd Peru solliche Khtinsten in so grosser An-
sahl vnd Subtilitet treiben, wie die Chineser) hatt es sich nit vil anderes mit
der Jahrsordnung verhalten. Dan die Persianer vnd Armenier haben schlech-
tes wegs 3656 Tag in 12 Monat vnd einen Anhang gethailt gehabt, wie die
Aegyptier, allein war diss der Vnderscheid, dass sie nit nur den Monaten,
sondern auch den dreissig Tligen in einem Monat, jedem seinen absonderlichen
Namen gegeben, inmassen wir-Christen allen 3656 Tigen jedem einen Namen
von einem oder mehr Heiligen geben: Hernach haben sie das natfirliche Jahr
alle 4 Jahr nach einem spiitteren Tag des Monats, an wdllichem es sich ange-
fangen, genennet: darmit haben sie die Jahrzahl verrichtet: als wie wir sagen,
Anno 1607 den 31.Januarii, haben sie gesagt: im anderen Jahr Orimasda
Phrurdin im Monat Aben vnd Tag Orimasda &c., da hatt man schon gewusst,
wolliches 4te Jahr im Monat Phrurdin vnd Tag Orimasda angefangen. Dieses
behalten die Americaner noch heutt zu Tag, dass sie 3656 Tag im Jahr haben,
vnd jedem Tag im Monat seinen aignen Namen geben, allein haben sie der
Monat 18, vnd geben jedem nit mehr dan 20 Tag, sampt dem Anhang von
5 Tagen, das ist ebensovil als 365 Tag. (Mirandum autem est, etiam has nationes
tam longe dissitas diem intercalarem summa observare accuratione.) Item so ist ein
Vnderschaid zwischen Persianern vnd Aegyptiern in dem gewest, dass die
Persianer, so offt sie einen gantzen Monat mit dem Eingang des natfirlichen
Jahrs durchwandert, wolliches alweg in 120 Jahren beschehen, so haben sie
Ire tibrige 5 Tag einem anderen Monat angehengt, damit Ire Jahr nit von den
5 tberigen Tagen genennet werden diirften. (cujus moris idem fuit effectus ac nostrae
intercalationis in anno Juliano. Amno Christi 632, imperante praeter propter rege Jesdegird,
omittere inceperunt mensem intercalarem, et singulis quadrienniis, ommino uti Julius Cuur.
anmdwmmmmm,mmdmuﬁam)

Belangend die Europ#ische Volckher, hatt es sich mit jrem Jahr der
Form nach etwas anderst gehalten, aber mit der Jahrsleng von 364/, Tagen
seind sie mit den tiberigen einig gewest. Anfinglich, als Ire wenig auss Asia
in Europam verschollen vnd allda sich gemehret, seind es wilde Leutte gewest,
die sich vimb ein Politisches Leben vnd also auch vmb den Calender wenig’
angenommen; auch nit schreiben vnd lesen khonden. Die haben sich ver-
muetlich des Mondslauffs vnd der Jahrswitterung ohne genawes Auffmerckhen
beholffen. Wie hernach die Phanicier Kauffleute zu Inen gewandert, mit Inen
gehandelt vnd sie lehrn schreiben vnd lesen: werden sie Inen ohne Zweiffel
auch die rechte Jahrsleng von 365, Tagen gewisen haben. (Vel obtinere etiam
contrarium potuit, ut Eurgpaei et Graeci modo dicti anno solari usi sint, et a Phoenicibus alias
inter subtilitates et novitdtes annum etiam Lunarem adoptaverint. Phoenices enim (teste his-
teria S8alomonis) navigarunt in Indiam et Moluceas per mare rubrum, et proinde occasionem
anni Lunaris introdacendi ab oceani fluxu et refluxu, Lunse motum sequente, desumere potu-
erunt. Testatur Curtius, temporibus Alexandri apud Indos viguisse ammum,Lunarem ipsis-
que duos menses Lunares idem ac nobis unum fuisse, numerando unum mensem singulis Lunse
quadrantibus, et compensando ita, ut anni quantitas conservaretur integra. Quod credo ipsos
mare docuit, quod in India singulis noviluniis atque pleniluniis valde detumescit, in quadrantibus
antem tranquillum est. Hodienum annus Lunaris observatur in insulis Moluccanis, in Japonia
atque China et regionibus adjacentibus. Quamvis hae regiones etiam ab Arabibus annum Lu-
parem diu post Christum natam discere potuerint, si eundem ab initio non habuerunt. Nam
situs Arabiae, quam circumfluit oceanus, incolas harum regionum invitavit jam inde ab 800 annis,
ut frequenter in Indias navigarent et Europacis aromata Alexandriim Aegypti adveherent.
Multos etiam Indorum populos fidlem Sarracenicam edocuerunt, eonsequenter et menses Luna-
res, quos omnes Sarraceni receperunt. Sed ut ad Phoenioces redeam, bhi forte axmum Lunarem, -
ab Indis acceptum, in Graeciam intulerant.) Da haben nun die Griechen, sonderlich
die Attici, dise Jahrsleng wunderlich in Ihr kurtzes Mondsjshr eingetheilt.
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Dan weil sie gesechen, dass ein nattirlicher Monat vmb den snderen, einer 30,
der andere 29 Tag vnd also 12Monat 3564 Tag machen, wolliche noch in 11 Y,
Tagen die rechte Julianische Jahrsleng nit erraichen, derhalben in 8 Jahren
8 mahl 11%/,, das ist 90 Tag oder 3 gantzer Monat aussgepliben, haben sie
dise 3 Monat auff vilerlay Weg eingebracht. Solinus vnd nach dessen Aussag
Macrobins wdllen, sie haben nach 8 einfachen Mondsjahren drey Monat ab-
sonderlich gehalten, vnd die dem achten Jahr zugerechnet; dass es also fiber
354 auch die tibrige 90 Tidg vnd also in einer Summen 440 Tig gehabt. Es
ist aber der Warheitt neher vnd mit bessern Kundschafften zu erweissen, dass
sie in 4 Jahren viermahl 11/, das ist 46 Tag in 2 Thail oder kurtze Monat,
einen von 22, den andern von 23 Tdgen gethailt, vnd also alweg ein Jahr
vmbs andere, dises 12, das folgende 13 Monat gehabt; wdlliche Weise Pytha-
goras ein Griech die Rémer gelehrnet hatt, die auch meist gepliben biss auff
Julium Caesarem, willicher die Aegyptische Form angenommen. Solinus ynd
Censorinus schreiben von Romulo vnd etlichen lateinischen Vélckhern, dass
sie 10 Monat im Jahr gehabt, wdlliche zusammen 304 Tag, n&mlich einer vmb
den andern 30 vnd 31 Tag gehabt. Setz hinzue noch 2 Monat von 30 vnd
31 Tagen (Licinius et Fenestella propugnant, quod anmum re vera-12 mensium habuerint.)
so hastu auch 366 Tag. Wir also der Anhang am Aegyptischen Jahr von
5 Tagen vnder 6 Monat aussgethailt gewesen. Qder thail 365 in 10, so hastn
halb 36, halb 37 Tag im Monat, vnd so lang, sagt Censorinus, sey der Monat
bei den (Albanern vnd Tusculanern) gewest. (Hoc sensu Varroni assensus debetur, qui
mensfum hujusmodi 10 tantum foisse asserit. Atque ex his apparet, veteres etiam Hetruscds
et Aborigines ante Graecornm adventum annum Solarem ot consequenter etiam diem habuisse
intercalarem.) Vnd ist genuegsam bekhant auss den griechischen Scribenten,
dass die vhralte Griechische Nation die Elidenser vnd Spartaner alle vier
Jahr einen Tag vleissigintercalirt, vnd dem zu Gefallen das vierjihrige Ritter-
spil am Berg Olympo auffgebracht vnd gehalten. Wie dan Solinus bezeugt,
dass die Jahrsleng von 365!/, Tagen aller Welt gefallen habe. Ist also auch
bei denen Vdlckhern, wolliche die Jahrsform auss des Monds Lauff genommen,
darneben auch ein solliche Jahrsform, die der alten Julianischen ehnlich, mit-
gehalten oder heimlich drauff gemerckhet worden. ’

Belangend das Volckh Gottes ist erstlich schon erwisen, dass es in der
Stindflut vnd hernach das Chaldaeische vnd Aegyptische Jahr von 365 Tagen
gehalten. Wie es nun fiber 400 Jahr in Aegypten khommen, wilrt es nit wol
ein andere Jahrsrechnung gehabt haben, als Ire Herrschaft, die Aegyptier.
Wie man dan in der hebrdischen Sprach nit spiihren khan, dass sie nach dem
Mond gerechnet; dan das Wortlein Moled, damit sie heutigs Tags den newen
Mond nennen (wolliches den Namen hatt vom Erscheinen, Gebiiren, Gewinnen,
Wachsen, so alles sich auff den Mond reimet), das findet man nit in heiliger
Schrifft, sondern an dessen statt brauncht die heilige Schrifft das Wortlein
Kodaesch, wdlliches den Namen hatt vom Anfang, Newen, Ersten oder Hei-
ligen; dan alle erste Tége eines neweingehenden Monats seind heilig gewest.
Dises Wortlein nun deutet nit so genaw auff den Mond- wie das vorige, dan
es anch von eim jeden Anfang, Eingang oder Ersten, oder Newen zu ver-
stehen, wan es auch gleich an eim Monat von 30 Tag wire. (prout et mos pri-
mum anni diem axnnum novam vocare solemus.)

Im Ausszug auss Aegypten ist vermuetlich, dass sie ein Enderung ge-
machet haben am Aegyptischen Jahr (licet ideo non statim anmm Lunarem receperint.)
Dan da hatt jnen Gott bevohlen, dass sie denjenigen Monat, an willichem die
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Frfichten zeittig werden, zum ersten Monat im Jahr machen sollen. Hiermit
ist auss einem schwaiffenden Aegyptischen Jahr ein gepundenes Jahr worden.
Dass aber drumb dasJahr nit mehr nack der Sonnen, sondern nach dem Mond
gerichtet worden, ist hieranss nit, sondern vilmehr das Widerspil zu erweisen.
Ninilich weil Ir erster Monat hatt miiessen newe Friichte haben, wiirt er ohne
Zweivel nit hin- vnd her- schwaiffen khdnden haben, wie die Mondsmonate,
sondern fix gewest sein. .
‘Wan man das Aegyptische Jahr hindersich rechnet biss zu dem Ausszug
auss Aegypten, so gelanget der Anfang seu primus dies primi mensis Thoth
ins End Augusti oder Anfang Septembris (nach Julianischer Form zu rechnen).
(Quodasi tempus exitus ex Aegypto usque ad aedificationem templi non 480 annis (quot in libro

Judicum per partes specificantur et diversimode numerantur) sed cum Josepho et Samaritanis
592 annis circumscribuntur, primus dies mensis Thot ad finem Septembris vel initium Octobris

pertingit) Vnd ist diss vielleicht die Vrsach, warumb die Juden von Alters
hero Ir Jahr vom Herbst anfahen, auch mit Eingang des Monats Tisri die
Bibel von Anfang anfahen zu lesen. Dan im Ausszug auss Aegypten hatt das
Aegyptische vnd also auch das Jadische Jahr im Herbst angefangen, vnd
haben die Juden es damahlen, wie jetzo erwisen, figirt, dass der Anfang her-
nach nimmer mehr vom Herbst gewichen. Haben also beide Anfinge neben
einander behalten biss auff den heuttigen Tag.

So liset man vierhundert Jahr hernach vnder dem Kdnig Salomon nur
von zwelff vnd gar nit von dreizehen Monaten, wie im Mondsjahr seind.
. - Vnd wie khinte wol ein andere Form des Jahrs als das Sonnenjahr im
Brauch gewest sein, 8o doch dise Form in Aegypten zur linckhen, vnd in Assy-
ria vnd Babylonia zur Rechten, in den allermiichtigisten Kodnigreichen auff
Erden gewest, vnd diser allgemeine Landsbrauch wie ein grosse Wasserwelle
die Juden gleichsam #iberschwemmet gehabt. Dan ob inen wol frembder
Nationen Gemeinschafft verpotten gewest, haben sie es doch nit gehalten,
sondern jederzeitt trefilich vil mit den vmbligenden Nationibus, denen sie auch
offt dienstbar gewest, zu thuén gehabt. (Atque ob hanc finitimaram gentium consue-

tudinem non est possibile, ut, si Judaei usi essent peculiari anno Lunari, quo a finitimis distin-
guerentur, nullum de ¢o in libris Mosis inveniretur mandatum.) .

Wie sie es aber gemacht, dass sie mit ihrem ersten Monat nach gott-
lichem Befehl im Frileling oder Friichtezeittigung gepliben, ist vngewiss, allein
vermuethlich, sie haben im getan wie die Persianer, vnd so lang von einem
Monat angefangen zu zehlen, biss er nit mehr an die erste Friichten reichen
wollen. Dan werden sie vnzweiffel einest einen Monat iiberhupffet vnd den
andern zum ersten gemachet haben, wolliches, wie droben gesagt, in 120 Jahren
einmahl geschehen milessen. Oder haben sie mit gantzen Wochen zu Aufgang
des Monats Adar zugebiiesset vnd in 28 Jahren einmahl vmb ein 'Wochen
herabgeruckhet. (ut quilibet annus 52, sed 28. annus 53 hebdomatibus constituit, quod
idem praestat, quod dies intercalaris in anno Juliano.)

So geben die Feir-Jahr auch ziemliche Anlaittung darzue, dass sie alweg
hundert Jahr lang das Aegyptische Jahr behalten. Dan wan ein jedes Jahr
3656 Tag hatt, so hebt alweg das erste Jahr an vom Sontag, das ander vom
Montag, das dritt vom Dienstag &c., das sibend vom Sabbath, vnd ist alsdan
dises das Merkzaichen eines Feirjahrs. (At si retinuerunt anni Juliani quantitatem, in
1000 annis, qui ab exodo usque ad captivitatem Babylonicam effluxerunt, annus non ultra oecti-
duom retardstus est) Es ist aber vermuetlicher, sie werden 6 Jahr zu 364 Tagen
oder 52 Woohen, das sibend aber zu 371 Tagen oder 63 Wochen gemachet
vnd diss zum Zaichen des Sabbathici oder Feirjahrs gemachet haben. Das
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nehm ich daher: Erstlich weil Inen befohlen wilrt, allweg am zehenden Tag des
ersten Monden das Osterlamb ausszusuechen, vnd Gesellschaft zu Essung des
Osterlambs zu bestellen. Das will sich nit wol auff den Sabbath reimen. Nu
fiel aber diser 10. Rag offt auff den Sabbath, wan nit das Jahr mit gantzen
Wochen geendet wiirde. Zum andern, wan das Jahr mit dem Sontag oder
feria prima angehet, so ist der 14.Tag des ersten Monats ein Sabbath, daran
die Israeliter Ir Osterlamb geessen vnd in folgender Nacht mit einer frischen
Wochen auffgebrochen vnd auss Aegypten gezogen. Zum dritten aber ist vil
glavblicher, dass allwegen der erste Tag Tisri ein Sabbath gewest, vnd nach
dem Monat Adar die vier Tag angehengt, also der erste Tag Nisan vom Mitt-
woch angefangen, vnd der 10. ein Freytag oder Riistag, der 11. aber ein Sab-
bath vod der 14. wider Mittwoch gewest, an dessen Abend man das Osterlamb
gessen. Dan wan diss wahr, so finden sich alle Tag im Jahr alweg in einer
gewissen ferien in der Wochen, vnd khan also erhalten werden, dass im 1., 2.
vad im 4. Jahr nach dem Ausszug auss Aegypten einerlay ferien an jedem Tag
im Jahr gewest *). )

‘Wan aber vnd zu wollicher Zeitt die Juden das Mondsjahr angenommen,
ist auss den Historiis genuegsam zu erweisen. Esaias sagt von der Babylonier
Weisen, dass sie nach dem Mond rechnen. So hatt man zu Nabonassari Zeitten
angefangen, auff die Fiinsternussen zu merckhen, darauss der Mondslauff vad
das rechte Mondsjahr erlehrnet worden. Vnd ist der Konig Manasses der erst
gewest, der den Babyloniern gedient vnd zu Babylon gefangen gehalten wor-
den, auch sonst vil abergliubisches Ding angefangen vnd der Astrologiae
ldololatriae ergeben gewest, in wollicher dieses ein principium ist, dass man
die Feste vleissig nach dem Mond halten solle. - Bald ist Joakim vnd nach Ime
Jechonias vnd entlich Sedekias gar gefangen worden. Haben sie damahlen
das Mondsjahr nit angenommen, so ist es 200 Jahr hernach geschehen, wie die
Griechen iiber sie zu gebietten gehabt. (Proverbis: Esajas sagt von der Babylonier . .
bue usque, haec habet Hanschins: Temporibus Esajae Nabonassar Babylonise noyam fundavis
Monarchiam et numerat Ptolemaens annos Nabonassaris Aegyptiorum more. Probabile igitue
ost, Judaeos etiam tum temporis adbuc anno Solari usos esse in captivitate maxime Babylonica.
Sub imperio Nabonassaris observari coeperunt eclipses, ex quibus postea Graecorum sapjentes,
Thales, Meton, Eudoxus, Calippus et Hipparchus Lunae motam determinarunt. Jam sine Lunae
theoria nullum Calendarium Lunare consignari potest. Ita exprobrat Esajas Babyloniis, quod
Lunam respexerint in dierum electione. Si Judaei in conficiendis suis Calendariis etiam Lunae
motum respexissent, non usus esset Esajas hisce verbis de Babyloniis.

Chaldaeis Medi successerunt in imperio et Persae, qui semper et hodienum (utut Mahome-

tis sacris addicti sint et cum Turcis in sacris anno Lunari utantur) in rebus civilibus annum
Solarem sequuntur: qui Judaei Medorum servi, Nehemia teste, alio anno uti potuissent? prae-
sertim cum nnmerus eorum in exitu ex Chaldaea adeo parvus fuerit ipsisque cum gentibus
circamjacentibus tam frequens fuerit commercium. Quam ob rem verisimile videtur, Macedones,
tum rerum potirentur, annum Lunarem ex Europa in Asiam transtulisse, et ut aliis gentibus,
ita pariter Judaeis obtrusisse. Atque ita patet, annum Lunarem Graecis unice originem debere,
3 quibus per universum orbem propagatus est. Doctus enim ille Judaeus, Jesus Syracides, qui
mb Ptolemaeo Philometore tempora Maccabaeorum secutus est, cap. XLIIL de Luna asserit,
quod menses discernat et annos distribuat et festa ordinet. Nihil igitur moror Judaeorum
Rabbinos, qui de antiquissimis Judaeis ante Maceabaeorum tempora, eos anno Lunari usos esse,
tradere non dubitant, cum din vixerint post Christi nativitatem et de illis suis majoribus non
Mas, imo minus sciant, quam nos Christiani. Quam diligenter autem ipsi Judaei inde a mille
annis et ultra Julianam anni quantitatem et intercalationem ipsam respiciant, annumque suum
Lanarem ad illam exigant, ex scriptis ipsorum manifestam est.

Ultimo loco Christianos quod attinet, cum centum annis post institutionem Calendarii
huliani cosperiat inclarescere, et Romanum imperium tum temporis usque in Persiam et inter-
¢mn ad Indias, in Eurcpa autem in Germaniam usque fuerit extensum, eoque ipso Calendarium
Romano-Julianum in Europs, Asia et Africa receptuni fuerit, Christiani etiam, exstincto Roma-
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norum imperio, usque ad nostra tempora Julisnum Calendarium retinuerunt. In Germania
autem, sicut et in Polonia, Hungaria, Suecia, Dania, Scotia, Anglia, item in Ruthenia, Gothia,
etc. una cum Christiana fide Calendarium illud receptum est. Et utuntur quantitate anni Juliani
Patriarchae Alexandrinus, Antiochenus, Constantinopolitanus, Christiani in Asia, Graeeia, Syria,
Aegypto, Moscovia, Ruthenia, Regnis uptenmonahbns, Magna Germpania, Aethiopia, Magna
Armenia, Georgidni et in summa omnes, qui in orbe Terrarum Christo nomen dederunt. Et
quamvis a Romano Pontifice ipsi ad accipiendam anni Gregoriani formam fuerint invitati, Julia-
num tamen annum retinent. Occurrit tamen rursus haec differentia, quod Armeni menses Per-
sarum more ordinent, et singulis 30 dies, ultimo autem 35 a.s:ignent; exordiantur annum
d. 11. Augusti, styli Juliani, sicut contra Christiani in Aegypto et in Aethiopia d. 29. Augusti

In summa quaelibet ecclem, formam illam Calendarii Juliani retinuit, quae sub ortum
illius in regione viguit. Patescit igitur ex hactenns dictis, quantitatem anni Juliani 365%/, die-
rum omnibus temporibus per totum fere orbem obtinunisse. Sed illae nationes, quae utuntur
anno Lunari, partim longitudinem anni Juliani diminuerunt, quod hac in oomputmdo ammo
suo Lunari carere non possunt. Hos inter primus fuit Hlpparehu, Graecus homo, qui ita
ordinavit Calendarium suum, ut annis 304 Julianis exactis, qui conficiunt quatnor periodos
Calippicas, quamlibet 76 annoram, dies unus fuerit exemtus. Sed haec ordinatio effectum
suum non est sortita, quoniam Romani tum temporis imperium Macedonum et Graecorum
sub potestatem suam redegerunt et hunc innovandi pruritum in ipsis exstinxerunt, ut
Calippi calculum libenter retinuerint, qui in quantitate anni Juliani fundatur, domec eosdem
mox Julius Caesar (in primis Antiochenos) Solari Calendario assuescere docuit. Hipparchum
tamen Judaei 300 annis post Chr. n. secuti sunt, qui hodienum in computo festorum sucram et
annorum suorum Lunarium Hipparchi quantitatem ammi minus accuratam sectantur. Hos secuti
. sunt Persae (non tamen ante quam annum Lunarem Sarracenicam adoptarunt) anno Christi
1079, at quantitatem anni non cum Judaeis ex Hipparcho, sed secundum horas et minuta ex
motibus coeli deduxerunt. Interim, pront dictum est, neque Persae neque Judaei annum Solarem
correctum adhibent in ordinandis suis festis et negotiis ad d;es certos adstringendis, verum
solummodo ad computandum annum politicum Lunarem, quod sine anno Solari fieri non potest.
Christiani autem in occidente primi fuerunt, qui anno 1582, exemptione trium dierum in 400
annis ex Juliano amno universali, peculiarem annum Solarem politicam introduxerunt.

Cancellarius: Aber khein fein Ding wir es gewest, wan die Anord-
nung also beschehen wiire, dass Weihennichte vnd Ostem einander entlich
begegnet hetten.

Ecclesiastes: Die Wenhennﬁchte seind nit alzeitt geordnet gewest,
sondern einmahl geordnet worden; hetten anch khdnden einmahl von vnsren
Nachkhommen fiber zwolff tausend Jahr, wer so weitt hinauss glauben will,
vom 25. Decemb. hinauff geruckhet werden, (et quid inde metuendum esset, si festam
hoc post tantum temporis intervallum tandem cum festo Paschatos coincideret vel tempore
aestivo celebraretur? Dantur hodienum in orbe homines, qui festum nativitatis nobiscum
quidem celebrant, sed apud quos non hiems, séd aestas est, ut Chilenses in America.)
vnd wire Bapst Gregorio vil besser angestanden, er hette den Julianischen
Calender vnverruckt gelassen vnd die Weihenniichte vom 25. in den 15. De-
cember herauffgeruckht.

Cancellarius: Besser Julii Caesaris Jahrrechnung geéndert, als die
- Einsatzung der Kirchen mit Abthuehung vnd Versetzung eines so hoch-
heiligen Fests. Den so diss nur mit Weihennéchten beschehen wiire, so wiaren
die Weihenniéchte dem S. Johanstag im Sommer, vnd also allen vorgehenden
vnbeweglichen Festen begegnet, vnd je lenger je neher zu Inen geruckhet, biss
sie entlich auch zusamen wiren khommen. Das wir abermahl vngereimet
Ding gewest. Hette man den S. Johanstag vnd Mariae Verkiindigung (quasin
sacris literis cum Christi Servatoris ortn junguntur) samtlich vermckht, 80 hett es eine
merckliche Trennung gegeben der Ordnung der Feste im Jahr, deren man
gantz vnd gar gewohnt ist (et sensim historia praeteritorum temporum, quae intimam
cum Sanctorum diebus connexionem agnoscunt, nec alio fere charactere indigent, obscurarentur,
plurimaeque etiam nunc confusiones orirentur, cum ordini festorum introducto assueti simus).
Entlich, so man mit allen vnd jeden vnbeweglichen Festen im Julianischen

Calender vmb zehen Tag vnd kiinfftig alle 400 Jahr vmb 3 Tag hinauf-
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tickhete, das wiir einem Bapst auch bedencklich gewest, so vil vnd manniche
statuta seiner Vorfahren auff einmahl zu brechen (translatione omnium festorum
in alios politici anni dies). Zudem so verldren die Tig der Monate ihre Namen,
das wiir abermahl ein grosse Confusion, nit weniger als beyn Persianern, wan
man den Namen Orimasda nit mehr dem ersten, sondern dem 10. 15. 20. Tag
des Monats giibe. (Satius igitur est, mutari Julii Caesaris Calendarium, quam Ecclesiae
Statutum, transferendo in alium diem festum Christianis omnibus solenpe adeo et sacro-
sanctum. ) - . .

Ecclesiastes: Meinem Rath nach dirfiten wir Protestanten deren
kheins thuen, sondern behitelten den alten Julianischen Calender, hiielten die
Ostern mit der Nicenischen Eipsatzung, wie droben vermeldet, die Weihen-
nichte aber mit der alten Christenheitt, vnd erlebten doch weder Wir noch
vnsere nechsten Nachkhommen disen Fall nit, dass Weihennichte auff Ostern
fielen. Vnd wen es auffs hiochst khim, so wolt Ich sagen, date, quae sunt
Caesaris, Caesari, das ist: haltet die Tig im Monat nach Julianischer Ordi-
nation, et quae sunt Papae, das ist: was fiir Feste von Bépsten wéren ein-
gesetzt, ea date papae, die liess ich auch die nachfolgende Biipste endern, vnd
weil der Bapst seinen Christtag helt auff den 15. Decembris im alten Julia-
nischen Calender, wolt ich sollichen Tag gleich dem Bapst za Gefallen den
Christtag, dem Kayser (seu imperii Romani, jam ultra 16 secula durantis) -aber zu
Gefallen den 15. (nit den 25.) Decembris nennen, vnd meiner Obrigkheitt
rathen, dass sie in Politischen Contracten die Tidge nach Julianischer Form
vnd kheinswegs hinflirter mehr nach den Kirchenfesten nennete: doch mein
erste Mainung mit Haltung des alten Christags nit so leichtlich vergeben,
sonderlich in Kirchengeschifften.

Syndicus: Es micht diss Bedenckhens wiirdig sein, derohalben wollet vns
nun sagen Mathematice, ob Ir kheine fernere Einred auss ewerer Kunst habet.

Mathematicus: Wan man zu allen Zeitten das gaistliche Jahr von
dem rechten wahrhafftigen aequinoctio verno anfangen, vnd dasselbig mit allem
Vleiss zu observiren befehlen wolte, hett ich nit allein khein Einred, sondern
wtinschte mir auch, kindisch davon zu reden, dass Ich das Leben hette, von
sollichen Observatoribus zu lehrnen, vad dise so langwiirige Anomaliam ein-
mahl zu erforschen, was sie fir einen Vmbgang hette. Dise 1800 Jahr hero,
s0 lang man observirt hatt, khan man noch kheinen rechten Grund diser
Anomaliae finden. Dan obwol das Jahr propter apogaei Solis, item propter
eclipticae polorum circa polos mediae eclipticae progressus, h. e. propter mu-
tatas fixarum latitudines, a Braheo animadversas, eine vngleiche Leng ge-
winnet, so mag doch solliche in so kurtzer Zeitt sovil nit ausstragen, als es
von Ptolemaeo biss auff Albategnium in 700 Jahren solte ausgetragen haben.
So ist des Copernici speculation de -anomalia annorum vom Hern Tychone
Brahe stattlich widerlegt, vnd ebenso gewiss, als wie vor Zeitten des Thebits
vnd Alfonsi: Vnd will man ingemein glanben, dass das Jahr wie auch der
Bommer vnd Winter jederzeitt einerley Leng behalten, vad Ptolemaeus nur
allein im Observirn verfehlet, weil er dessen nit mit sollichem Ernst gepflogen,
wie Tycho Brahe. Ob Ich nun wol, die Sommers vnd Wintersleng belangend,
anch diser gmainen Mainung bin, will sie mir doch nit gefallen ratione obser-
vati diei aequinoctii: vnd gedunckt mich nit miiglich sein, dass Ptolemaeus
wmwissend viob anderthalb Tag gefihlt habe: er hette es |dan wissentlich
gethan, die Nachkhommen zu betriegen, wolliches nit allein khein erbares
Stackh witre, sondern such nit leichtlich einem so treffenlichen Man zuezu-
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messen ist. Item ist droben gemeldet, dass auch zu Zeitten Anatolii vnd des
Nicenischen Concilii ein vnd zweyhundert Jahr nach Ptolemaeo dise Ver-
spitung des aequinoctii gemercket worden, derhslben Ptolemaeus allein nit
‘Vorecht haben khan. )

Derohalben ich schliesse, wer den rechten Tag des aequinoctii verni
wissen will, dass derselbige sich auff kheinerlay Rechnung verlassen, sondern
ein jeder in seinem seculo selber vleissig observiren vnd den Nachkhommen
zum Bericht getrewlich anmerckhen soll. Ob es aber eben vonndthen, dass
man disen Tag so genaw wisse, lass Ich Euch, wie nun offt gesagt, drfiber
disputirn. :

Confessarius: Was habt Ir zu klagen an dem anno aequabili Alfon-
sino, auff wolliches Lenge die Gregorianische Correction gestellt ist?

Mathematicus: Villeicht ist es, wie jetzo gemeldet, eben die rechte
wahrhafftige, vnd nit nur aequabilis oder mittele Jahrsleng, wan Ptolemaeus
vnd das Concilium za Nicea geirret, wolliche das aequinoctium auff andere
Tige sezen, dan es die Alfonsinische Rechnung gibt. Vnd alsdan hab Ich gar
nichts zu clagen. Alldieweil man aber den Vmbgang der vngleichen Jahrsleng
nit waisst, khan man auch nit' gewiss sein, ob diss eben anni aequabilis men-
sura sey oder nit. Vnd ist allezeitt die natiirliche Ordnung, dass man dem-
jenigen mehr Glauben gebe, wolliches fiir sich selber kund wiirdet, n&mlich
vera anni magnitudo diversa vel eadem diversis seculis ex observationibus
ipsis dignoscenda: als demjenigen, so da drauss erst folget. Datis veris aani
magnitudinibus omnium temporum, datur inter eos media et aequabilis, non
aliter.

Cancellarius: Bapst Gregorius hatt diss wol gewusst, vnd derowegen
den Nachkhommen vorbehalten, wan sie disen gebrauchten annum aequabilem
anderst befinden werden, auch drauff eine andere Correction Ires Gefallens
anzustellen.

Ecclesiastes: Weil aber dieser annus aequabilis nit vor der vera
magnitudine khan ‘erlehrnt werden, wie der Mathematicus recht firgibt, son-
dern noch sovil tausent Jahr darzue gehdren, biss man allerlay veras magni-
tudines zusamenbringt vnd alsdan erst ein annum medium drauss schmelzet,
80 wolt Ich lieber die veram anni magnitudinem, die zu jeder Zeitt gefanden
wiirt, an die Hand nemen, wie sie dan am ersten vnd von einer Zeitt zur
anderen gelber zur Hand gehet. o

Confessarius: Besehet die Bullam, ob nit die Gregorianische Ordi-
nation vnd der erstbesagte Vorbehalt eben dahin gehe: vnd ist hierumb der
Streitt, ob man die Tig solle aussen lassen im Julianischen Jahr, nit aber
sonderlich, wie vil man solle aussen lassen.

Ecclesiastes: So khompt das warhafftige aequinpctiuom aanch dem
Schluss des Concilii Niceni vnd dessen Einsatzung neher, als ein erdichtes
medium aequinoctium, so man schon ein medium hette oder gewiss erforschen
khonnte, weil doch dasselbig medium aequinoctium etwa vmb ein oder zween
Téag vom warhafftigen aequinoctio entan stiinde vnd solliche Differentz etlich
vithundert Jahr einander nach weerete, da man alwegen den vnrechten Tag
fiir das Nicenische aequinoctium hielte.

Syndicus: Wir werden nun wegen dises Punctens fast einig sein, dass
man zu jeden kiinfftigen Zeitten das verum aequinoctium ex observando de-
prehensum solle zu dem termino Novilunii et Plenilunii Paschalis gebrauchen.
Nu sagt uns, Mathematice, wan ist dan diser Zeitt das verum aequinoctium?
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Mathematicus:
Anno 1597, 1601, 1605 &c. den 10. Martii vmb Mittag,
» 1598, 1602,1606 5, , , -, vmb Vesper-Zeitt,
» 1599, 1603,1607 , , ,. , - inderfolgenden Mitternacht,
» 1600,1604,1608 , , , , vmb der Sonnen Aufgang.
Vnd diss in meridiano Huennensi, Pragensi, Romano. Das wire stylo novo
den 20. Martii.

Syndicus: Warum setzen sie dan im Calendario Gregorii den 21. Martii
pro aequinoctio? (pro termino Novilunii Paschalis, da doch das Concilium zu Nicea
dsen Titulum auff diem sequinoctii verlegt?) Habt Ir dan aberma,hl hieran nichts
m clagen?

Mathematicus: Wan sie fiirgeben, das aequinoctium sey heutt zu Tag
den 11. oder- 21. Martii, da will Ich Inen auss meiner Kunst widersprechen,
wan sie aber wol wissen, dass es'den 10. 20. Martii ist, vnd dannoch auss
Iren aigenen Vrsachen den 21. Martii nach dem aequinoct,io nennen, so hab
ich Inen schon nichts mehr drein zu reden; was gehet es einen Astronomum
an, was Inen fiir ein Tag zum Termino Lunae quartae decimae Paschalis ge-
falle. Qstern ist ein Fest vnd khein Stern.

Confessarius; Niemand hatt vns dis zum ersten ‘ﬁirgeworﬂ‘en, son-
dern Clavius selbst hatt die Observationes Tychonis Brahe, ehe sie auss-
gangen, in seiner Apologia also referirt, vnd es demnach wol gewusst, dass

das’ aeqmnoctmm den 10. 20. Martii sey, darneben auch Vrsachen angezeigt,

warum man nit 11, sondern nur zehen Tig aussgemustert, vnd also alle Zeitt
das aequinoctium einen Tag vor dem 21. Martii oder Termino quartae decimae
Paschalis hergehe. : Das mag ein Jeder an seinem Ort selber lesen.

Ecclesiastes: Oho, da solte mir khein Vrsach genuegsam sein; solte
ich zn einer Correction helffen, so wolt ich recht darzue helffen vnd in
alwegen diser Zeitt den 10 Martu zum Termino quaitae declmae Paschalis
machen.

Cancellarius: Das wiirde dannoch auch bissweilen eine Differenz von
einer, vier oder finff Wochen mit Haltung der Ostern abgeben. Dan wan ein
Novilunium fitele zwischen 25. vnd 26. Martii, das wire dem 11. Martii am
pihesten vnd also in Gregoriano-stylo das Oesterliche Novilunium; aber dem

10. Martii wiire das vorgehende Novilunium im Februario niher vnd also auch

das Qesterliche Novilunium. Derowegen so seht Ir, Syndice, dass es euch nit

wiirt angehen, auff einem Reichstag einen Schluss zu erhalten, dass man das °

nechste Novilunium beym waren aequinoctio verno zum Paschali Novilunio
machen- soll: weil es so augenschemhch wider Gregorianam ordinationem
streittet.

Syndlcus Hab Ichs doch schon zuvor fiir verloren geben, besinne mich
allein jetzo, ob es nit besser sey, ein Vngleichheit zuezulassen, die von der
vhralten vnd baiderseitz gmeinen Geewohnheitt herfiiesse, als dass auss vosrer
newen Anordnung noch solte eine newe Vngleichheitt folgen. Sagt an Mathe-
matice, wie offt mécht sich diss in kiinfitigen 100 Jahren zutragen, dass wir
propter differentiam inter aequinoctium verum et 21. Martii in Haltung der
Ostern von der Gregorianischen Ordination weichen wiirden?

Mathematicus: Nachdem Ir Euch in den fiberigen Puncten vergleichet,
Ich khanns also blos nit sagen wie offt. (Einmahl oder zehen, weniger oder mehr,
vielleicht gar khein mal.)

" Syndicus: Ist dan der Casns noch nit genuegsam formirt?



38 Dialogus

Mathematicus: Zu wissen, wie offt in hundert Jahren wir vns auff
dise Weise mit dem Novilunio oder quarta decima Paschali zweyen wiirden,
gehoren Euch zuvor dise vier Puncten zu erleuttern, die zwar auch zu einer
Anordnung des Calendarii gehtren:

Erstlich, ob man die Stund vnd Minutén des aequinoctii verni zum
Termino Novilunii et quartae decimae Paschalis machen solle: oder vilmehr
nur den Anfang, Mittel oder End dessen Tags, in wollichen das aequi-
noctium fallt?

Fiirs ander, ob man die Tige in der Wochen von Mitternacht, Abend,
Mittag oder Morgen soll anfahen?

Fiirs dritt, wollichen horizontem oder meridianum man erwehlen soll,
jedes Land den seinen, oder in allen Landen nur einen: den R&mischen,
Pragischen, Preussischen, drauff die Tabulae Prutemcae gerichtet, oder gar
den Jerosolymitanischen?

Fiirs vierte, ob man verum oder medium Nowlumum, oder deren kheins,
sondern: Cyclum artificialem, oder halb verum halb medium brauchen solle?

Dan dise Puncten alle muess ein Mathematicus zm seiner Rechnung
notwendig haben, vnd von denjenigen annemen, denen es in Politia oder Ec-
clesia zustehet, drinnen zu dispensiren. Er selber hatt mit diser Dispensation
nichts weiteres zu thun, dan dass er sich hernach derselben mit mehrer oder
wenigerer  Arbeitt gebrauche vnd anzeige, wie nach eines jeden Punctens
sonderbarer Erérterung vnderschidliche Ostern folgen. Nemet den andern
Puncten zuerst fiir die Hand, der ist der leichteste.

Ecclesiastes: Die Juden fahen jren Tag mit Vndergang der Sonnen
an. Weil dan Christus seine Ostern hach disem des TagéssAnfang gehalten,
wir es nit ein vneben Ding, das wirs auch thétten.

Confessarius: Also haben vor Zeitten die Kirchen in Asia geschléssen,
man soll die Ostern nit auff den Sonntag halten, sondern (cum Judaeis) auff
einen jeden Tag, an dem Luna decima quarta’ist. Die seind als Schismatici
verdampt worden. Dan die Kirch ist gefreiet von der Juden Gesetz, vnd ist
solliches abgeschafft.

Ecclesiastes: Aber Irenaeus Bischoff in Frankreich hatt es Victori
dem Bischoff zn Rom hefftig verhebt, dass er die Asiatische Kirchen in einem
Mittelding so leichtfertig verdammet vnd verbannet geha.bt

Syndicus: So bezeugeng die Historiae, wan ein Zweiffel wegen der
rechten Ostern eingefallen, dass auch in folgenden Zeitten ein jede Kirch Ires
Verstands vnd Wilkiibr gehandelt, warum nit auch hie mit Anfahung des
Tags?

Cancellarius: Wir haben im Romischen Reich einen andern Anfang
des Tags, nidmlich die Mitternacht: vnd ist sollicher 8o gmein, dass auch die
Bohmen vnd Italianer, oder wo man die gantze Vhr (ut Norimbergiae) hatt, da
es mit Vndergang der Sonnen den gaarauss schlegt, nichts desto weniger
sich der Mitternacht mit Anfahung des Tags behelffen. Vnd ist ein natirlich
Ding, dass sich die Tége schaiden sollen, wan ‘man in der besten Rhue ligt
vnd also des vergangenen Tages Werckhe allerdmgs geendet.

Confessarius: Ja auch die Juden selber, wolliche. den Tag von Abend
anfahen, rechnen noch denselben Abend etlichermassen zum vergangenen Tag.
Das beweise ich darauss, weil im Gesetz gebotten, man soll das Phase opffern
auff den vierzehenden Tag zu Abend, verstehe, nach Vnderga.ng der_Sonnen
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vnd Aufigang des Mondes: da doch bald darnach der ﬂinﬁ'zehend angehet,
vnd Luna decima quinta von ortu vel visione illius gerechnet wiirt.

Mathematicus: Bey vns gilt auch der Mittag vnd Mitternacht mehr,
dan der Auff--vnd Nidergang der Sonnen, dan solliche seind vngleich, vnd
mehr oder weniger, nachdem die Lande neher oder weitter vom Norden ligen;
Mittag vnd Mitternacht halten besser Gleichheitt vnd geben mehr Richtig-
kheitt in der Rechnung.

Ecclesiastes: Im aequinoctio verno hatt es nichts zu bedeutten, dan
weil alsdan Tag vnd Nacht in aller Welt gleich ist, so gehet demnach alsdan
die Sonne alweg vmb 6 Vhr vader.

Mathematicus: Ja wan das aequinoctium vier oder funff gantzer
Wochen weerete. Warlich vmb den Ostertag, wan er spaat fallet, nehert sich
der Sonnen Vndergang vil mehr zu sibenen, achten, neunen (nachdem man
weitter hinein in Norden khompt) als zu sechsen vnd ist nirgend khein ge-
schwindere vnd grdssere Vngleichheitt in Auff- vnd Niedergang der Sonnen,
als eben vmb das aequinoctium.

Ecclesiastes: Es ist.war, aber was schadet es? Hindert es doch die
Juden nit in jrer Oaterrechnung, die rechnen allezeitt am Ostertag sechs Stund
biss zu Vndergang, vnd diss in aller Welt, sie seyen wa sie wollen. Khdnten
wir doch auch den Tag von der sechsten Stund Nachmittag, vnd nit eben von
Vndergang der Sonnen anfahen.

Mathematicus: Das wir ein anderer vnd abermahls Politischer Fir-
schlag. Aber ich sihe, dass die Fragen genaw aneinanderhéingen. Die Juden
richten sich in jrer Osterrechnung nach Jerusalem, alda khein solliche grosse
Vngleichheit der Tége nit ist, vnd stellen sich, als wiiren sie alda; hie muess die
dritte Frag herzuegezogen werden, ob Ir dan auch dasjenige Momentom fiir
den Mittentag, Mittenacht, Auff~- oder Nidergang der Sonnen halten wdllet,
aoff -wolliches zu Usterlicher Zeitt der Tag zu Jerusalem seinen Anfang
nimmet? ’

Ecclesiastes: DieJuden handeln wmhch daran, dass sie in Jrer Rech-
nung dasjenige zum zil setzen, wolliches zu Jerusalem vmb Ostern des Tages
Zil ist, sonsten whrden die’in India ein andere Osterrechnung haben, die in
Hispama auch ein andere.

Confessarius: Es darff bey vns dxser Fiirsorg hit, dan die Anordnung
des Calenders ist auff Rom gestellt, von dannen nimmet alle Welt, sie seyen
im Orient oder Occident, was den Catholischen Glauben hatt, die Verordrung
an vnd folgt derselben.

Mathematicus: Hierin seind glaub ich alle Theil einig, dass man in
der Osterrechnung nur eines einigen Orts Meridianum halten solle, doch mit
disem Vorbehalt, dass man hernach in der Exsecution desjenigen Meridiani,
da ein jeder wohnet, nit khan iberhaben seyn. Nimlich alle Juden halten
einen einigen Tag fir Iren Ostertag: aber die in Hispania fahen Ine erst an,
wan die in India Ine schon halb hinder sich gebracht. Dan wan in Hispania
die Sonn vndergehet, gehet sie in India schon wider auff. Vnd wan es sich
begibe, dass zwen Juden zusamen in Japonien khimen, einer auss Hispania
durch Peru, der ander anss Arabia durch Indien, so mtiessten sie in Japonien
zwen Sabbath halten, der auss Arabia vorher, der auss Peru den nechsten
Tag hernach. Es wir dan sach, dass sie sich mit einander verglichen, wolli-
ches Sabbath den Vorzug haben sollte: nimlich etwa dessen, der am ersten
dahin khommen, oder dessen, der am bestendigisten alda wohnete oder der-
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gleichen. Da dan hernach durch diejenige Raise, “whlliche j jren Sabbath ab-
gelegt, pit nur auss einem Land in das ander, sondern auch auss einem
Tag in den andern wandern miiesten. (Quod acta accidit illis, qui nave Victoria cum
Magellano ex Hispania per fretum Magellanicum versus occidentem vecti ab oriente demum
redierant, et diem Mercurii secum ferentes, diem autem Jovis domi invenientes) Vnd so
das Christenthumb durch Gottes Schickhung in aller Welt aussgebreittet wiirt
werden, so khan man nit vmmb, in einem Ort der Welt wiirt man hieseit des
Baches Sontag, jenseitt zumahl Montag haben, vnd khein Theil dem andern
weichen khonnen, es wire dan sach, dass man dem Tag nach Gelegenheitt
der Lande vnderschidliche Anfinge machete, da vm zwdlff, besser hinein vm
ein Vhr, noch besser vin zwey vnd so fortan: dass also nit nur in der Oster-
rechnung, sondern auch in der Execution sollicher Rechnung, némlich in Hal-
tung der Feste auff ein einiges Ort in der Welt gesehen wiirde; wolliches
zwar die Juden nit wol thuen khonten, dan sie halten steiff ob jrem Abend.

Nu vergleichet ench, willichen Ort der Welt Ir erwehlen wéllet zu einem
bestendigen Meridiano.

Syndicus: Die K&nigreiche vnd Kaiserthumbe wandern von einem Ort
zum andern. Wollen wir alle Welt auff vnsern Meridianum zwingen, ein
anderes Reich wiirt diss Privilegium auch haben wéllen.

Confessarius: Der Rimische Stuel aber, als das Haupt der Christen-
heitt, pleibt voverruckht, warum solt der Romische Meridianus nit aller Welt
gelten?

Cancellarius: Khem Reich wiirt alle Welt bezwingen, aber die gantze
Christenheitt auff Erden ist vnder einem Haupt, dem Bapst zu Rom.

Ecclesiastes: Der Bapst hatt einmahl zu Avinion gewohnt vnd etliche
bépstische Scribenten geben zue, dass der Antichrist den Bapst von Rom
vertreiben werde. So haben die Ostern nit zu Rom, sondern zu Jerusalem
jren Vrsprung genommen, derhalben eintweder zu Jerusalem mit der Rech-
nung gepliben, oder will Rom sein eignen Meridianum haben, so hatt ein jede
Kirch jren eignen, wie sie dan notwendig jren eignen Auff- vnd Nidergang
der Sonne haben. Muess man sich wegen der Stunden zwayen, dass man nit
zu einer Stund in der gantzen Welt predigen oder Nachtmahl halten khan,
was ligt es dan dran, wan schon bissweilen man auch mit den Ostern vmb vier
‘Wochen von einander khompt?

Confessarius: Ir wollet eintweder Vnordnung oder die Jiidische Ord-
nung haben. Es ist gleich ein Ding vnd reimet sich zusammen, dass jr den
Tag von Vndergang der Sonnen vnd vom Meridiano Jerosolymitano anfahen
wollet.

Ecclesiastes: Lieber, lasset mir Jerusalem passirn, zu der Ehr Christi,
thuet Ir doch dem Bapst mehr zu Ehren.

Confessarius: Ir mdgt thuen, was euch gefelt, es gehet. doch die
Gregorianische Ordination nichts an. Dan wan man mit der gantzen Christen-
haitt von Christi Geburt hero ob den Cyclis helt, so darff es diser Disputation
gar nit. Man gibt einem Tag den Namen Luna decima quarta, der gilt zu
Rom sowol als zu Jerusalem, in Hispania sowol als in India. Ir aber wollet
ewern Calender gar genaw nach des Himmels Lauff richten, desshalben jr in
disen Labyrinth notwendig gerathen miiesset.

Syndicus: Ist dan die Reformatio Calendarii Gregoriani auff kheinen
gewissen Ort der Welt gerichtet?

Mathematicus: Es ist wol an dem, was der Herr Confessa.rms gesagt,
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dass einem jeden Tag im Gregorianischen Calender in aller Welt nur ain
Name gelte : aber biss man sollichem Tag seinen rechten Namen gibt, vnd
also den Calender recht anordnet, khan man diser Consideration eines, ge-
wissen Orts nit entrathen. Vnd befiind Ich, dass Clavius in examine
decimaquartarum Gregorianarum nur schlecht hinweg auff denjenigen Meridi-
anum gesehen, auff wollichen die Tabulae resolutae Joannis Antonii Magini
gerichtet seind, nimlich auff den Venedischen Meridianum. Darneben aber
examinirt er solliche decimas quartas nit sonderlich genaw, vnd ist nichts
dan ein examen, damit jnen nichts geholffen noch sie aussgemustert werden,
wan sie schon darneben stechen. Dan Clavius gibt guetwillig zue, dass man
in den Cyclis nit khonde zu der astronomischen Scherffe gelangen. Derhalben,
obschon Er auff Meridianum Venetum gesehen, gilt doch solliches Examen
zu Jerusalem nit vil weniger: dan Venedig vnd Jerusalem nit tiber zwo Stund
vnderschaid halten. 4

Cancellarius: Ir aber, die jr nach der astronomischen Scherfle trach-
tet, werdet dise zwo Stund nit so leicht zu Wind schlagen khdnnen, vad der-
halben euch eines gewissen Orts resolvirn miiessen.

Syndicus: Hie wiiste ich abermahl ein guett Mittel, vnd riethe zu dem
Meridiano Romano, auss Vrsachen: 1. Weil Rom, Praag, Ween in Denemark
vnder Ime gelegen; nu hatt das Rbmische Reich, so jetzo bei vns Teutschen
ist, den Namen von Rom, So ist Praag des fiirnemisten auss den siben Chur-
firsten, vnd eine guette Zeitt hero des Romischen Kaysers Sitz. Auff Ween
aber in Dennemarckh hatt der fiirtreffliche Man Tycho Brahe seine observa-
tiones gehalten. Ist also vns diser Meridianus wegen aller dreyer Ort sehr
annamlich. 2. So theilt diser Meridianus Europam fast in der Mitten, vnd
streicht hie durch, da diss Theil der Welt am braittsten ist. Hier naheten
wir vns abermahl in einem Puncten zu dem Stylo Gregoriano, vnd praejudi-
cirten doch kheiner Kirchen, sondern stelleten denen in India oder Hispaniis
frey, disen Meridianum Romanum mit vns oder jren eigenen anzunemen. Dan
wan mans bedenckhen will, so folgt auss Vogleichheit der Ostern vnd anderer
Feste khein Ergernuss zwischen denen Nationibus, die einander so weitt ent~
legen vnd kheine Gmeinschafft, ja schier khein Wissenschafft von einander
haben; sondern wan man hie aussen auch schon einmahl darvon referirte, wie
die Indianer jre Ostern anderst dan wir, 80 vnd so gehalten hetten, wir es vns
(wan wir schon in Europa einhellige Ostern hiielten) nit vil .seltzamer zn
horen, als eben andere mehr dergleichen natiirliche Sachen; als dass es
drinnen im Junio Winter, vilb Weihennéchte Sommer gewesen, dass jnen die
Sonne von der rechten Hand auffgehe gegen Mittag vnd zur linckhen hinlauffe
vnd was dergleichen. So seind wirs auch hie anssen in der alten Welt an den
Aegyptischen vnd Aethiopischen Christen gewohnet, dass sie vns in Haltung
des Festes Joannis des Tadufers, wolliches bei jnen ein sehr hochheiliges Fest
ist, vmb einen Tag auss gewissen Vrsachen zuvorkhommen. Gleiches von
den Orientalischen Griechischen Kirchen (Georgianis, Armeniis aliisque, qui alia pror-
s anni distributione ac nos utuntur, licet in eadem quantitatem anni Julianam veterem adhuc
retiveant) zu verstehen; dan wan schon die einen andern, némlich den Jero-
solymitanischen Meridianum hiielten, vnd dahero ein Vnderscheid der Ostern
bissweilen entstiiende: wiirde doch hierauss khein Ergernus volgen, weil wir

von joen duarch den Erbfeind Christliches Namens, dem sie dienstbar sein,
Politischer Conversation halben allerdings abgescheiden seind.
Cancellarius: Ir dorfft euch nichts vmb Hispanias, Indias oder Grae-
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ciam bekiimmern, dan dise Lender brauchen jre Freyhait ohn ewern Danckh
dahin, dass sie mit der alten Christenheitt bey den Cyclis pleiben, alda wie
gesagt man sich vin die Meridianos wenig bekiimert.

‘Mathematious: Graeci et Armeni cyclum nostrum antiquatum etiam retinent, nec
Gregorianam correctionem respexerunt:)

Ecclesiastes: Diser des H. Syndici Bedenckhen halben liess Ich gleich
in Teutschland den besagten Meridianum passirn, wolt Ine aber lieber den
Pragerischen, als den Romischen Meridianum nennen. i

Confessarius: Ir habt euch heutt recht auffgesegnet, vnd gibt es
allerhand guette Bedeuttungen, dass Ir selber findet vnd bekhennet, wie gar
Himmel vnd Erden euch immerzu neher auff Rom weisen. Gott geb, dass Ir
noch heutt gar gen Rom khommet, vnd guett Roémisch Catholisch werdet.

Ecclesiastes: Lieber lasset euch khein graw Haar drumb wachsen.

Mathematicus: Weil dan nun die Herrn diss Fundament angenommen,
vnd den dritten Puncten erdrtert, so werden sie jetzo mehrere Richtigkheitt
bey dem anderen Puncten spiiren. Dan weil die Juden auff den Jerosolymi-
tanischen Meridianum sehen, so nemen sie auch in der Osterrechnung das-
jenige Zibl an, mit wollichem der Tag vmb Ostern zu Jerusalem seinen Anfang
pimmet. Gleicherweise nun werden auch wier vmnsere Novilunia Paschalia
gegen demjenigen Tagesanfang rechnen, wollicher den Tag zu Rom anfahet.

Confessarius: Immer her! Es wiirt noch heutt guett werden.

Ecclesiastes: (Wan man die Mitternacht zum Tages Anfang wihlen wollte,
khondt ich disem nit zuwider sein, wan aber der Abend den Tag soll anfahen, da pleib

,ich in Teutschland.) Der Streitt ist nur dieser, ob der Tag in der Osterrech-
nung von Abend, das ist sechs Stund nach Mittag, oder von der folgenden
Mitternacht anzufahen?

(Mathematicus: Ich halt, die Herrn werden nit vmb den Anfang, sondern vmb

die Mittelung des Tages disputirn, némlich also, ob das Novilunium dem Mittelen des-
. jenigen Tages, wollichen sie zu einem Termino Novilunii Paschalis setzen, oder dem
Mittelen des nechst vorgehenden oder volgenden Tags am niichisten seye.

Confessarius: Diser Subtilitdt bedarf es nit bey den cyeclis, dan ein jedes Novi-
lunium wiirt auff einen benanten Tag gezeichnet, ohne Meldung einiger Stunde oder
Minuten: so wilrt der 21. Martii zu einem Termino gesetzt, abermahls ohne Meldung
einiger Stunde oder Minuten. Weil dan dem Lunari mensi Paschali alwegen neunvnd-
zwaintzig Tage zugeordnet werden, ‘so findet sich khein Tag, wollicher gerad mitten
2wischen zwayen Noviluniis stehe: sondern er muess eintweder . . . .

Cancellarius: Solt es dan auch hierinnen eine Irrung bringen, ist nit al-
wegen . . . .

Syndicus: Weil wir einen andern Meridianum wehlen als die Juden,
ndmlich vnsers Vatterlands Meridianum: so wehlen wir auch billich einen
andern Anfang des Tags als die Juden, nimlich vnsere Rdmische Gewonheitt,
nit von Abend sondern von Mitnacht.

Ecclesiastes: Es passirt nit also zu schliessen, sonst milessten wir
auch einen andern Calender als die Juden, ndmlich nit Ire Monds, sondern
vnsere Sonnenrechnung herflirziehen, vnd wiirde also derjenige Tag, wdllichen
sie 14. Nisan heissen, vns jederzeit der 14. Aprilis sein miiessen.

Cancellarius: Wie das Concilium zu Nicea die Jidische Jahrsrech-
nung zwar angenommen, aber den Julianischen Calender darnebens nit ab-
gelegt, sondern solliches das Monds-Jahr in jr Julianisches Jahr, nit aber das
Julianische in das Jiidische fibersetzt: also zihmet es sich gleichfals, dass man
solliche Jiadische Rechnung in den Romischen Tag, non contra fibersetze:
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weil doch der Romische Tag ein Grund ist zu dem Romischen vad jetzo auch
zu dem Gregorianischen Calender.

Ecclesiastes: Wan es zu erweisen, dass diser Anfang des Tags von .
Mitternacht dem Concilio zu Nicea auch gefallen, oder sie nit etwa den Tag
vom Abend angefangen (inmassen vn allen Zweivel die Asiatische Christen
-gethan) so liess ich mich in disem Puncten auch weisen. Es fellt mir aber
ein, dass ich in Beda gelesen, dass ein jedes Mondsalter vnd also anch Lyna
decima quarta von Abend anfahe, wan man den Mond anfahet zu sehen, vnd
wider biss zn Abend weere. Weil dan Beda in der Osterrechnung einer auss
vosern firnemisten Patribus ist (et propterea etiam Victorem Capuanum aliosque con-
sentientes habeat), sollen wir ihme hierinnen billich folgen. Item, so haben vor
alten Zeitten die Christen sowol als die Juden Ire hohe Feste von dem vor-
gehenden Abend vnd vigiliis angefangen, daher noch das Wort Vigiliae so
offt im Calender zu finden. .

Confessarius: Ir habt zu vigiliis gleich so grossen Lust, als zu Je-
juniis, auch achtet Ir sonst der alten Patrum vnd Gebreuche wenig, ist ein
Wunder, dass Ir eben in disem Handel so grossen Vleiss angewendet vnd diss
ersehen habt. ’

Ecclesiastes: Es geschicht nit von Not wegen, sondern weil Ichs
zugesagt, der alten Christen Gewonhaitt in Rechnung der Ostern anjetzo zu
gedenken, so will Ichs halten, vnd forsche derselben Gewohnheitt nit ohne Vr-
sach vleissig nach. Mir felt noch mehr ein: die Ostern selbst haben sie von
Abend anfahen zu begehen; das bezeugt Beda lib. 3. Eccles. Hist. C.25 mit
folgenden Worten: Lunam XIV primé mensis orientem ad vesperam ex-
spectarunt apostoli Petrus et Joannes: hac exorta & dominica dies (quae
tum prima Sabbathi vocabatur) erat mane ventura, tn ipsa vespera do-
minicum Pascha celebrare (Petrus) inoipiedat, quomodo et nos omnes
Rodie facere solemus.

*Confessarius: Das hab ich wol gewust, Clavius hatt disen Text selber
angezogen. Ich will aber eben auss disem Text euch euwern Abend wider-
legen. Er haisset denselbigen Tag Lunam decimam quartam orientem ad
vesperam. Wan Beda den Tag von Vndergang der Sonnen anfahen wolte, so
wire der damahls auffgehende Mond decimae quintae Lunae initium. Dan
dass er nit maine quartam decimam incipientem ist dahero offenbar, weil Er
sagt, dass'man auff den Tag der nach sollicher Vespera folget, Ostern halten
mige; mu ist aber gewiss, dass sie (secnndum concilium) niemahlen Ostern ge-
halten Luna decima quarta. Weil Er aber disem Tag nach Vndergang der
Sonnen noch den Namen decimae quartae gibt, so will er ja den Tag iiber der
Sonnen Vndergang, vnd also fiber des Monds Auffgang erstreckhet haben, wie
auch wir Ine biss auff die folgende Mittenacht erstrecken.

Ecclesiastes: So vergleicht jr mir disen Text mit dem anderen, den
Ich hievor angezogen, auss dem 43. Cap. libri de Natura Rerum, da Beda
sagt: juata conciltum Nicenum Lunae actatem, non juxia quosdam a meri-
diana vel dimidia post meridiem, sed a vespertina potius hora mutare nove-
rimus: quia nimirum Luna, quae vespere primum mundo exorta est, vesper-
tinis ex eo semper horis necesse est aliam atque aliam sumat aetatem; vnd -
bald daranff: omnia legis sacra ab horis vespertinis incipiunt, simul et con-
f;mmantur, )

Hierauss ist zu sehen, wan Er den Anfang quintae decimae noch dem
vierzehenden zuschreibt, dass er alsdan mehr auff den Sonnentag, als auff den
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Mondstag sehe, weil Er doch im selbigen Capitel sagt, nach der Sonnen hebt
der Tag zu Morgens an. (Et plerumque Christiani in Graecia diem exordiuntur a mata
tino tempore et hebdomadas suas a die Solis, in memoriam resurrectionis Christi die Solis
mane factae. Qui.autem a vespera et die Sabbathi eundem incipiunt, in memoriam id faciunt
Creationis.) So habt jr droben selbs gesagt, bey den Juden sey ein einiger
Abend des vergangenen Tags End vnd kiinftigen Anfang gewest.

* Mathematicus: Nu wolan, es ist beschlossen, der Tag soll seinen
Anfang von demjenigen Augenblickh nemen, an wollichem es zu Rom Mitte-
nacht oder zu Jerusalem Abend ist. Jetzo ist es Zeitt, dass jr'zn dem ersten
aus den vier vorgesetzten Puncten greiffet. Der Herr Syndicus wdll mir nun
sagen, wan jch den rechten Tag des aequinoctii gefunden, vnd an demselbigen
vngefehrlich voller Mond ist, das aequinoctium aber ist nit mitten, sondern zu
Anfang oder End des Tags, soll jch aldann dasjenige Novilunium zum Paschali
erwihlen, wolliches dem Mitteln dises Tags niher, oder dasjenige, ‘wdlliches

. der Stund vnd Minuten des aequinoctii niher? Dan so der Gregorianische
Calender noch fihlet, so fihlet er in dergleichen Casibus, vnd man bekhennet
doch nit, dass es ein Fihl sei, weil es nit wider der.authorum Wissen oder
Rechnung ist (sed praescitu accidit). ,

Ecclesiastes: Meins Erachtens hett der Mathematicus diser Frag
khdnden iiberhoben sein. Dan weil schon beschlossen, man soll auff das verum
aequinoctium sehen, nach der besten Rechnung, so man haben mag, so wiirt
mans ja nit nur von des Tags wegen thuen, wéllichem man den Namen aequi-
noctii gibt, sondern auch von der Stund vnd also von des Novilunii wegen,
wolliches zum Oesterlichen Novilunio soll gewehlet werden.

Confessarius: In voserer Calenderrechnung bediirffen wir diser ver-
driesslichen Subtiliteten nicht, sondern wir setzen alleweg das aequinoctium
in meridie 21. Martii, also ein jedes Novilunium in meridie seines Tags, in
gleichem von eim jeden Mondsalter zu verstehen. Oder vilmehr thuen wir
gleich als ob dise apparentiae coelestes denselben ‘gantzen Tag weereten, von
dem gewdhnlichen Anfang des Tags biss zu dessen End. (So geben wir dem
Oesterlichen Monat 29 vtllige Tag ohne Anbang etlicher Stunden: derhalben, so der
Neumond ist 6. Martii, so falt der nachfolgend auff den 4. Apr., da muess der 21. Martii
dem einen auss disen Tégen niher sein.) Wan nu jetzo ein Liuna decima quarta
auff disen 21. Martii gestellt oder auff einen Tag hernach, so machen wir die
zum termino Paschali. Darmit khommen wir nie khain Jahr in Zweifel.

Ecclesiastes: Eben diser Vrsachen verfihlet Ir wissentlich desto
dffter, dass Ir also mit gantzen Tégen vmbgehet, vnd die Stunde verachtet.
So ist es nur vmb die Anordnung zu thuen, hernach seind dise Subtiliteten
nit mehr verdriesslich (cum in Ephemeridibus calculus aequinoctii ad certas horas et
minuta fiat). ) ‘ : '

Mathematicus: Mein Frag ist nit so gar vmbsonst. Dan weil es nit
wol miiglich, ohne allen Irrthumb das waare aequinpctium bey einer Stund zu
observirn, nit sonderlich wegen Vngeschickhlichaitt der Instrumenten (wiewol
die Brahische Instrumenta gewisslich seltzam seind bey den Mathematicis),
sondern vilmehr wegen Vngewisshaitt parallaxeos Solis, vnd Vnbestendigkhaitt
der Refractionum: so setz Ich demnach, die Observatio vitiosa geb das aequi-
noctium vmb halb zwtlff in der Nacht, das waare aequinoctium aber geschehe
vmb halb ain Vhr, ein Stund hernach, vnd also schon im folgenden Tag; hier-
auff euch zu bedenckhen stehet, obs nit besser, man nem einen gewissen Tag
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im Julianischen Jahr, dan dass man einer nit gar zu gewissen Stund vnd
Minuten trawe. .

Ecclesiastes: Ir miiesset selbst bekhennen, dass 12 Stund mehr sey
dan 1 Stund. Wan wir anstatt der Stunden einen gewissen Tag ndmen, fih-
leten wir offt vmb 12 vnd mehr Stund. Je kleinerer Irrthumb, je besser.

Syndicus: Ich will disen Puncten auch erértern. Nemet die Stund vnd
Minuten, wie sie euch die Observatio vnd drauss herfliessende Rechnung an
die Hand gibt.

Mathematicus: Was wiirt mir dan auff den vierten Puncten geant-
wortet werden? Zwischen eim wahrhafftigen Novilgnio vnd dem erdichten
Novilanio medio, wtliches wegen der Rechnung eingefiihrt vnd drinnen alle
Zeit in gleichen Spriingen widerkehret, khonden offtermahlen 15 oder 16 Stun-
den einlauffen, wélliches wollet Ir erwehlen, diss oder Jens?

Confessarius: Da will ich meine Wunder horen. ,

Cancellarius: Alle Volckher, wolliche jemahls nach dem Mond ge-
rechnet, die haben ja vnd alwegen den motum medium Lunae vnd Syzygias
medias fiir sich genommen; ja auch diser mediorum motuum nit geachtet,
sondern nur Cyclos drauss gemachet, da es mit gantzen Tagen zugehet, ohne
Anfang der Stunden.

Syndicus: Da wdllen wir auch nichts news machen.

Ecclesiastes: Nemen wir das verum aequinoctium, vnd nit das me-
dium: so nemen wir billich auch das verum Novilunium vnd nit das medium.

Confessarius: Die Juden, ein abergléubisches Volckh, machen doch
in Irer Jahrrechnung nit sovil Krumbs, sondern gehen schlecht auff das medium
Noviluniom. ‘

Mathematicus: Es hat zwischen dem aequinoctio vnd Novilunio disen
Absatz, dass der Vnderschaid zwischen vero vnd medio aequinoctio innerhalb
ains oder zwayer hundert Jahren bestendig pleibt, ohne sonderliche Verin-
derung. Aber zwischen dem vero vnd medio Novilunio veréndert sich der
Vnderschiid gar geschwind, wie er dan auch an jme selber grosser ist, dan
jener in wenig hundert Jahren werden khan.

Syndicus: Eine solliche augenscheinliche Irregularitet mileste man
verhiletten vnd abschneiden, nemlich beim medio Novilunio pleiben.

Ecclesiastes: Wan es eine Irregularitet wiire, so khonnte man es nit
nachrechnen. Niemand wiirde die Vngleichhaitt der Monaten sptiren, dan nur
diejenige, wolliche sie rechnen, dgnen es aber leicht ankhompt, data hora me-
dii novilunii quaerere horam veri. (Neque ad nos haec inaequalitas pertinet, qui ut
supra dictum est, vero utimur in annis politicis anno Solari.)

Mathematicus: Es ist nit ohn, wan Ir schon dem alten Brauch zu-
gefallen, nach dem medio novilunio rechnen wollet; jedoch weil Ir vernm
aequinoctium vnd verum locam Solis annemet, in massen auch in forma Gre-
goriana beschicht (dan man sich drinnen gleichwol darnach streckhet; dass
aber der 21. Martii firn 20. genommen wiirt, geschicht nit wegen des medii
loci Solis, weil derselbige dem principio Arietis niher sein solle, sonder von
seiner eignen vnd vil einer anderen Vrsachen willen), weil nun, sprich ich,
verum aequinoctium vnd verus locus Solis zu baiden Thailen vnser Zil vnd
Marckstein worden, so mileste man zum wenigisten die Rec]nm¥ secundum
medium Novilunium in einem jeden Alter der Welt (als heut zu Tag mit Zu-
thueang vier Stunden) reducirn auf verum locum. Solis vnd also halb medium
halb verum Novilunium betrachten. ‘
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Cancellarius: Vmb wdllicher Glnse willen woltet ir ein sollich ge-

' mischtes Fuetter machen?

Mathematicus: Ich wolt es nit machen, aber wan Ich baiden Herren
Syndico vnd Ecclesiastico der Sachen Beschaffenheitt entdeckhe, waiss Ich
wol, sie werdens thuen wollen. Die helt sich aber also. Wan die astronomia
heutigs Tags vmb Osterliche Zeitt auff eine.gewisse Stund ein Novilunium
medium anzaiget, so ist alsdan linea motus Lunae medii vereiniget mit linea
motus medii Solis, vod vmb zwen Grad hinter der linea veri loci Solis, der
vns das ware aequinoctium machet. Solten wir dan verum locum Solis zur
Erlehrnung vnsers alberait angenommenen aequinoctii, vod dan erst medium

_locum Solis zu Erlehrnung vnsers Novilunii nemen, das wir vngereimpt.

Confessarius: In vnserm Calender gehen wir auff kheine Subtiliteten,
sonsten wolt Ich sagen, der Mathematicus khim vns etwas nahe, weil er dises
anch von vnsrer Gregorianischen Reformation verstanden haben will, vnd
erinnert vns zwar recht, wohin es gedeye, wan man im Calenderwesen 80
genaw scrupulirn vad dem Ecclesiasti sampt seiner astronomiae fiberal scharff
folgen wolte.

Ecclesiastes: Mir gefelt verum Novilunium schlecht, Herr Syndice,
wollet Ir den calculum medii motus Lunae haben, so werdet Ir zum wenigisten
miiessen die aequationem Solis passirn, vnd also heuttigs Tags vier Stund
zu den Noviluniis mediis paschalibus hinzuesetzen (contra in omnibus Noviluniis
autumnalibus 8 horae abundabunt).

Mathematicus: Das wiirt zwar in etlich hundert Jahren hindersich
vad fiir sich kheiner sondern Enderung bediirffen.

Syndicus: So lasset es mit disem Zusatz von vier Stunden oder was
es aussbiegt angehen, nur dass man im iibrigen die inaequalitatem Lunae

" propriam beiseitz setze vnd beim motu Lunae medio pleibe, dem alten

Brauch nach.

Confessarius: Ir werdet selber mit einander iiber der-Sachen vneins.

Syndicus: Vnser Streitt gehet iiber den Mathematicum auss; dan weil
nunmehr alle seine vier Puncten erdrtert, ausgenommen den vierten zum Theil,
80 muess Jet.zo der Mathematicus mir vad dem Ecclesiasti jedem besonder
rechnen, wie offt in hundert Jahren wir mit jetz reformirtem Calender dem
Gregonamschen in Haltung der Ostern zuwider lauffen wiirden.

Mathematicus: Ich will die doppelte Arbait gern verrichten, doch mit
disem Beding, wolliche Form der Gregorianischen Reformation in Haltung der
Ostern am wenigisten zuwiderlaufft, dass baide Herrn Syndicus_vnd Eccle-
siastes derselben beyfallen vnd die andere fahren lassen, vnd also der Streitt
aufgehebt sey.

Syndicus: Wolan, Ecclesiastes, gefellet es euch, so bin Ichs zufriden.

Ecclesiastes: Im Namen Gottes, wir werden doch mit vnsrem jetzigen
Privatconsensu die Welt nit reformiren. So fahret fort, Mathematice, doch
rechpet getrewlich vnd vnpartheyisch, meine Spiesgesellen khonnen auch
Calender machen, die werden euch wol erdappen, wan Ir mir Vnrecht thuet.

Confessarius: Hierzwischen sich der Mathematicus bearbaittet, will
ich euch Ecclesiastes noch eins fragen, ob Ich vielleicht die Sach dahin
bréchte, dass der Mathematicus beider Miihe iiberhoben pleibe. Ir habt zuvor
gemeldet, Ir woltet dem decreto concilii Niceni schnuerschlecht nachgehen.
Nu seidt Ir jetzo demselbigen schnuerschlecht zuwider, indem Ir die motus
veros pro mediis, vnd den Augenblickh des aequinoctii anstatt eines gewissen
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Tags, der vom aequinoctio den Namen habe, zum termino Novilunii Paschalis
machen wollet.

Das Concilium zu Nicea hatt nur ainen ainzelen Tag, nimlich den 21. Mar-
tii zn diesem Werckh gebraucht, vnangesehen das aequinoctium zu selbiger
Zeitt sowol als hernach durch die vier Jahr im Schaltkraiss hin vnd her ge-
bapffet, auss dem 21.Martii in den 22. Martii vnd wiederumb in den 21. Mar-
tii, wie Betla ex Protherio (Victore:Capuano) ausfiihrlich anzaiget.

Hie seht Ir, dass des Concilii Mamnng euch allerdmgs zawider, vand nit
die Stund vnd Mmuten, sonder einen elmgen gewissen vnd gantzen Tag zu
Irem aequinoctio mache..

Leset hierumb verba Theophili in Epistola Synodali (dan was diser fiir-
gibt, das ist hernach vom Niceno Concilio angenommen worden): ab XT. Cal.
Aprilis (spricht Er, vnd nit, von diser oder jener Stund desselben Tages)
usque ad V1I. Cal. Maji Paacha debet observart et mec antea nec postea
cuiquam limites tramsgrediendi #it facultas. In gleichem .redt Ambrosius
Ep. 83: éncipit autem mensis primus non secundum wlgmremu:um(aCa~
lendis Aprilibus) sed secundum consuetudinem peritorum ab aegquinoctio, qm
dies est XI1. Cal. Apr. Hie seht Ir, dass er avssdruckenlich sagt, aequi-
noctium sey der 21. Martii, machet also nit einen Augenblickh anss dem
aequinoctio, wie die astronomi, sonder einen gantzen Tag(etsi Anatolius mazima
diligentia deduxerit, verum aequinoctium ab una in aliam diem ferri.). i

Ecclesiastes: Wan Ir den Worten vnd Buechstaben so genaw nach-
gehen wollet, will ich auss gleichem Regchten euch ewer Plenilunium medium
bald zu Boden stossen vnd erweisen, dass das Concilium mit dem Plenilanio
medio nit zufriden seye. Vrsach, ewer Plenilunium medium lasset offt den
Mond im Zeichen der Jungfraw dahinten stehen. Nu will das Concilium
schlecht, es soll die Sonn im Widder dem Mond entgegen (vnd also der Mond .
in der Waag) stehen. Besehet gleichsfalls die Wort Bedae: quartam deci-
mam primi mensis orientem ad vesperam exspectarunt. Item: Oum aequi-
noctio transscenso Lunam X1V, pnwmmewwapmormmfacm viderimus.
ltem: Dominica dies illa est paschalis, quae occurrit post Lunam XIV.
Haec primem in aequénoctio, id est XII. Cal. Aprilis, -ultimum vigesimo
nono abhine die, id est XIV, Cal. Majas sub vespere processum terris os-
tendit. Diss hat Beda von Eusebio, Eusebius von Anatolio, Anatolius von
Aristobulo Judaeo entlehnt, wllicher noch clarer davon schreibt: ¢n die Paschae
MIA:;a.m observandum esse, wt Sol asquinoctium transscendat, verum el

Confessarius: Ich finde nit hierinnen, dass etwas von dem vero Pleni-
lunio oder vero loco Lunae gemeldet seye: sondern also verstehet es die
Catholische Kirche, dass locus Lunae medius soll der Sonnen entgegen, vnd
die Sonne im Wider stehen, Got geb, wo locus Lunae verus stehe.

Ecclesiastes: Lieber, sagt mir, habt Ir jemahlen locum Lunae medium
sehen auffgehen?

Confessarius: Ir wisset wol, dass man nit auff medlum, sondern verum
Lunae locum schauet, oder der Mond nit im medio sondern in vero loco ge~
sehen wiirt vnd auffgehet, dan visus vnd verus ist beynahe ains in astro-
nomia.

Ecclesiastes: Nu hab Ich genueg; sehet so wdllen die Scribenten vnd
also auch das Concilium zu Nicea, man soll auff den Mond schawen, wan er
aufigehet. Leset die Wort Aristobuli bey Anatolio” ex Eusebio: ,Cum duo
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sint aequinoctia, veris ot awtumni, aequis spatiis divempta, et quartadecima
mensis primi sit statuta solennttas post vesperam, quando Luna Soli oppo-
sita deprehenditur e regione, sicut etiam oculis probare licet: invenitur
ubique vernalis aequinoctii partem Sol obtinere, Luna vero autumnalis.“
Derhalben weiset vns das Concilium wider ewern Danck auf verum locum
Lunae.

Syndicus: Ein merckliche Sach; wir seind fast einig gewest, das verum
aequinoctium vnd medium Plenilunium zu erwehlen: so hor ich wol, das Con-
cilium zu Nicea ist ¥ns in baiden zuwider, vnd legt vns auff pro vero aequi-
noctio das politicum, anstatt der gewissen Stund nur einen gewissen Tag im
Jahr: vnd hingegen, was den Volmond betrift, will es vns vom medio ad
verum, vom rechnen zum sehen vnd observiren weisen. Was haben wir dan
blsshero verrichtet ‘mit vnserem langen disputiren?

Ecclesiastes: Ich verhoffe, das verum Plenilanium soll mir nanmehr
pleiben. Das aequinoctium betreffend, muess man auff des Concilii Intent
sehen, vnd mehr demselbigen, als den blosen Worten nachgehen; das will Ich
dem Herrn Confessario wol abgewinnen. Saget an Herr Confessari, hatt nit
das Nicenisch Concilium befohlen, man soll die Ostern nach dem Cyclo decem-
novennali halten?

Confessarius: S. Ambrosius bezeuget diss also.

Ecclesiastes: Darneben aber hatt es auch befohlen, das néichst fol-
gende plenilonium an dem 21. Martii zum Oesterlichen plenilunio zu nemen.

Confessarius: Wol. Das bezeuget nit allein Beda in obangezogenen
Worten, sondern auch Rupertus Abbas: Ubi primum plena Luna post ver-
nale occurrverit aequinoctium. Ingleichen Durandus, Campanus, Paulus
Mittelburgius, Sacroboscus, Stdflerus; dass ich der Juden jetzt geschweige.

Ecclesiastes: Ist im dan nit also, dass eben diser Cyclus, willichen
das Concilium vns zam Wegweiser hat fiirgestellt, vns heutiges Tags ver-
fuhret, dass die Ostern vor der Correction vnd noch heutt bey vns Evange-
lischen wider des Concilii Meinung nit den ersten, sondern offt den anderen
Sontag nach dem Plenilunio gehalten werden? Leset Clavium praefatione ad
Pontificem.

Confessarius: Wol. Eben darumb ist er corrigirt oder gar abgeschafft
worden, dass.ers nit thue.

Ecclesiastes: So habt Ir ja anch auff des Concilii Intent geseben, vad
die blosse Wort beyseitz gestellt: némlich den Cyclum, den Ire blosse Wort
bestittigen, abgeschafft.

Confessarius: Das haben wir aber mit guetter Ordnung gethan. Ir
aber, die Ir eben das thuen wollet, machet vnordenliche Newerungen.

Ecclesiastes: Darvon will ich nichts mehr sagen. Allein sicht mein
Herr Syndicus, dass wir dem Concilio zu Nicea mit .Auffmerkhung auff ein
gewisse Stund des aequinottii so wenrg vnd vil weniger zuwiderlauffen, so
wenig Sie demselben zuwiderlauffen in Abschaffung des Cycli. (De plenilunio
vero per se patet verba concilii pro nobis militare.)

" Confessarius: Wir haben Cyclum decemnovennalem anthuum abge-
schafft, aber Cyclum Epactarum eingefithrt, der, wie auss Beda zu ersehen, auch
alt ist (et calenlando cyclo aurei numeri adhibetur), durch wéllichen wir den Cyclum
" decemnovennalem auff ein jedes saeculum richten, vnd also corrigirn khdnden.
Pleiben also bey den Cyclis, wie es dem Cancilio Niceno gefallen: Ir aber
wollet wider das Concilium Nicenum gar kheinen Cyclum haben. Vnd weil Ir
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auss Beda so starckh fiir die veros motus- streittet, solltet Ir billich be-
denckhen, dass er den Cyclum gar starckh defendirt vnd handhabet, vnd also
seiner Wort, die Ir de veris motibus angezogen, selbs ein Ausleger ist.
Gleiches vom aequinoctio zu sagen. Weil das Concilium zu Nicea den 21. Tag
Martii allein fir den diem aequinoctii ausgeben vnd bestittiget, vnd den
22. Martii, an wollichem damahlen das aequinoctium auch vnderweilen gewest,
vie Beda anss Protherio (Anatolio) ercliret, kheinswegs darzuegezogen, son-
dern dissimulirt, haben wir den Calender also angeordnet, dass das aequi-
noctium jederzeitt bey dem 2I.Martii pleibe: Ir aber zuwider dem Concilio
willet each nit am Tag begnilegen lassen, sondern anch die Stund vnd Mi-
muten haben, item wollet Ir vom 21. Martii mit dem aequinoctio in infinitum
hinder sich oder auffwertz steigen; seind jetzo im 10. Martii, bald wiirt es
der 9., 8., 7., 6. &c. Martii werden. .

Ecclesiastes: Wir khommen wider auff vnser voriges Gesprich. Dan
vie Ir zuwider dem Niceno Concilio den kurtzen Cyclum decemnovennalem darum
nit haben wollet, weil er vnvolkhommen, also wéllen wir ewern langen Cyclum
Epactarum, der sich in etlichmahl hunderttausent Jahren (wan man den grossen
Cyclum Solis von 2800 Jahren drunter mischet) nit ansswechselt, auch nit
haben, weil er gleichsfals vavolkhommen. Vnd so Ir sagen khdndet, Ir be-
baltet dannoch einen Cyclum, so khonden wir auch sagen, wir behalten den
varen Cyclum Lunae auss der Astronomia genommen: wolliches auch ein
Cyclus ist, vielleicht kiirtzer wie der ewrige.

So ist es dem Concilio Niceno nit zuwider, mit dem aequinoctio hinder
tich anffwartz zo weichen. Sie haben wol gewusst, dass vor Irer Zeitt das
aequinoctium im 24. vnd 23. Martii gewest, sie aber habens za Iren Zeitten
auff den 21. Martii gelegt, wie sie es dan observando gefanden, seind also da-
mit auffwartz gestigen. Vnd weil bekhantlich gewest, dass es im kiinfftigen
ferner anffwartz steigen werde, haben sie Episcopo Alexandrino befohlen, den
gevissen Tag jedesmahl zn erforschen vnd anzumelden. Haben also auff Ire
Zeitten gesehen, vnd zwar weislich, dan es vergeblich gewest wire, wan sie
den Asiatischen Kirchen, die jetzo alberaitt vnder heidnischer Obrigkhaitt
seind, schon vil Ordnungen gegeben hetten. Waolliches auch heuttigs Tags
dem Calendario perpetuo vnd seinen extensoribus wol zu merckhen.

Cancellarins: Ir gehet mit der Ordinatione Nicena vmb, wie Vieta
mit der Gregoriana, wollet wissen, was sie im Sin gehabt. Glaubt mir, wan
sie lebten, sie wiirden euch eben also beantworten, wie Clemens VIIL den
Vietam beantwortet, dessen er schlechte Ehr hatt; leset die Bullam prae-
fixam explicationi- Calendarii Gregoriani.

(Ecclesiastes: Ein sollichen Cyclum Epactarum, wie Ir, wollen wir leichtlich
such in den alten Julianischen Calender schreiben, durch wolliches Mittelung alle
Plenilunia durchs gantze Jahr . . . .)

Syndicus: Woran seind wir dan noch?

Mathematicus: Darff ich noch nit rechnen?

Eeclesiastes: Warlich, Herr Syndice, wollen wir corrigirn vad 'den
atreum numerum abthuen, wie vnser Gegenthail; vnd also hierinnen mit jnen
einmahl vom Concilio Niceno weichen (wiewol es bey mir nit gar so gewiss
ist, wie bey jnen, dass das Concilium die gulden Zahl gebotten habe), so
verden wir ein gantzes machen, vnd folgende Regeln halten miessen. Erst-
lich die Stand vnd Minuten nit allein des aequinoctii veri, sondern auch des
varen Volmondes, wollicher der nechste ist nach dem vero aequinoctio, anss
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der astronomia rechnen, so guet wir sie zu jeder Zeitt haben khénden. Zum
andern, den nechsten Abend hernach, post horam veri plenilunii electi aequa-
tam, oder die nechste horam 5. Minutum 23, hernach computatam a meridie
Regii Montis, wolliches ist die 6. Stund zu Jerusdlem, wan sie den Samstag ‘
beschleusst, den Osterabend sein lassen, vnd nach verprachter Nacht folgenden
Morgen Ostern halten. (Haec sic deprehendimus in Hanschii editione: 2) Si plemilunium
verum ineidat in diem Sabbathi, invenienda est hora cam mintnto ejusdem astronomioce aequata,
ut sciatur, sitne plenilunjum ante an post meridiem. Quodsi enim plenilunium hoc’paschale
per calculum inveniatur contingere die Sabbathi horis pomeridianis hora quarta 23’ in Regio-
monte Borussiae (qnod esset Hierosolymis praecise hora 6) vel minutis, horis, diebus duobus
pluribusve ante, proxime sequenti mane (post diem illum Sabbathi) celebrandum erit Pascha.
Contra si verum hoe plenilunium unico saltem minuto inveniatur hora quarta et 23’ posterins
die illo Sabbathi, ad diem Solis sequentem spectabit, adeoque pascha octiduo temu' erit cele-
brandum.)

Mathematicus: Da diirffen wir nit alle Jahr so scharff rechnen, sondern
nur dan zumahl, wan medium Plenilunium ynd verum aequinoctium innerhalb
eines Tags zusammenfallen, als anno 1609, 1617, 1628, 1636, 1639, 1647,
1655, 1658, 1666, 1674, 1685, 1693. Item wan Plemlumnm Paschale medium
auff einen Samstag oder Sonntag falt: als anno 1602, 1605, 1608, 1612,
1615, 1622 &c. vnd also fast alle hundert Jahr werzng mahl. Die iiberige
60 Jahr bediirfiten khains andren Rechnens, als mit der gewohnhchen gulden
Zahl.

(Confessarius: Clavius fuse demonstrat, pascha etiam illo die Solis celebrari posse, quo
pleniluniom contingit: et vos ne hora quidem unica aut minuto illud in praecedenti nocte tole-
rare potestis.

Ecclesiastes: Clavii rationes tum obtinent, cum ¢yclis utimoar, in quibus Luna decima-
quinta plenilunium vocatur. Sed jam propugno, non esse utendum cyclis, sed astronomis vers,
in qua plenilunium est finis Lunae decimae quartae et principium Lunae decimae quintae a
visione, prout Cyrillus, Theophili ex fratre nepos, adversus Papam Innocentium ex doctrina pa-
trui sui et in écclesia Alexandrina antecessoris optime monuit. Quam ob rem pleniluninm intra
limites paschatis (a vespera ad vesperam) tolerari nen potest. Alias pars quaedam de Luma
decima quarta cum plenilunio dictos limites ingrederetur, quod tamen & concilio prohibitum est.

Confessarius: Cur, quaeso, ad Cyrillum de Luna XIY: et visione Lunae provocas, cam
contra Cyrillum nullos cyclos et cum Innocentio motus tantum veros ex astronomia admittas?
Nullam visio Lunae in astronomia a novilunio distantiam servat constantem. Et supra ipse
demonstrasti, aetates Lunae a vespera esse mcipiendu, quod veri motus nullo modo permittant.
Miror, quod non etiam in partes tuas trahis, si Diis placet, Judaeum tuum Aristobulurn.)

Syndlcus Warlich, Herr Ecclesiastes, wir khiimen mit ewerer Mainung
u weit entan. Niemand khondte die Ostern rechnen als die Astronomi.

Ecclesiastes: Pleibt doch auch also dise Rechnung nur bey den Astro-
nomis; die Rechnung sey so leichp sie immer ‘woll, so gehoren aigne Leutte
darzue, es igt nit ein jeder tauglich. -(Neque etiat novo hic opus est calonlo, cum omnia
vera aequinoctia et lunationes calculum requirant astronomicum, quae singulis annis Calendariis
inseruntur. Atque ita ealoulus paschalis redditur facillimus.) Thuet aber ains, vnd hal-
tet die Ostern auff den 25. Martii, wie vorzeitten die Kirchen in Frankreich
vnd iiberigen Occident, so khompt Ir der Reclmung gantz vod gar ab. Oder
nemet den nechsten Sontag hernach.

Confessarius: Ir habt zugesagt, bey des Conclln Niceni Satzung be-
stendig zu halten.
- Syndicus: Wir dan khain Mittel fiirhanden, dass man die gulden Zahl
behiielte vnd dannoch ein Correction' drinnen firndme?

Mathematicus: Man khompt mit der gulden Zahl nit aller Irthumb ab,
, williches leicht daher zu sehen, weil auch zu des Nicenischen Coneilil Zeitten
(et 200 annis postes) vil Irthumb durch die gulden Zahl (die doch vom Concilio
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soll eingefihrt sein) begangen worden. Die werden vns pleiben, so lang die

gulltlien Zahl pleibt, Gott geb man verpessere vnd flickhe dran, wie man
wolle.

Cancellarius: Ebendrumb haben wir die gulden -abgethan vnd dafir
die Epactas eingefiihrt.

Syndicus: Mag man dan mit den Epactis allerdings gevolgen vnd von
Irthumb frey pleiben?

Mathematicus: Clavius bekhennet, dass noch auch durch die Epacta.s
allerlay Irthumbe, wie durch die gulden Zahl, begangen werden.

- Confessarius: Deren sein aber weniger, als derjenigen, wolliche durch
die gulden Zahl eingefiihrt worden. :

Ecclesiastes: Die gulden Zahl geb wenig oder vil Irthumbe, wan
solliche Irrthumb auch zu des Concilii Zeitten begangen worden, so khénnten
wir sie heuttigs Tags gleich auch also hinzu lassen. Was hatt Clavius vad
sein Bapst an dem Concilio zu Nicea zu registrirn oder demselben die irrige
Ostern anffzuropfen? Es wilrt solliche Irrthumbe freilich 8o wol gesehen vnd
vnd mit Wissen zugelassen haben, sowol Gregorius die seinige gesehen vnd
mit Wissen zugelassen, wie droben gemeldet:

Syndicus: Ist dan nit miiglich, einen sollichen Cyclum zu erdenckhen, der
gar khaine oder wenigere Irthumbe bringe, dan Cyclus Epactarum Gregorianus?

Mathematicus: Vor Zeitten seind wol vil deren Cyclortim im Brauch
gewest, die mit dem Mond nit itber 12 Stund auffs hochste gefahlet, als némlich
Periodus Metonis, Calippi, Hipparchi, Annus Arabicus, Computus Judaicus
(setificiosissimus, qui tamen semiastronomicus est, nullius patiens circuitus, & quo proprie dice-
retar eyclus. Et apud Christianos formari computus illi quodammodo similis posset). Dise
taugen aber vns nit. Vrsach, sie seind nit an das Julianische Jahr gebunden.
Vnd sobald wir deren einen ans Julianische Jahr anheffteten, wie die alte
Christen dem Cyclo Metonis oder Enneadecadteridi oder vilmehr periodo
Calippi von 76 Jahren gethan, darauss die gulden Zahl entsprungen (dan
alwegen nach 76 Jahren lauffen die gulden Zahl vnd die Julianische Tége im
Schaltjahr wider wie zavor), sobald begibt man sich in dise Irthumbe: dieweil

man hiermit den Schalttag zu vngelegener Zeitt in des Monds Lauff einbringet.
(Cyeli vero Lunares cum lunationibus suis non possent alligari certis diebus anni Juliani. Et
oblata bac occasione punctum illud examinabo, quod Dominus Confessarius supra duobus
verbis attigit. Testatar Ambrosius, Concilium Nicerum imperasse calculum cycli novendecim
annorum, qui scilidet inserviret computo paschali. Ea quo supra Dominus Confessarius inferre
voluit, id quod hodienum aureum vocamus numerum, esse cyclum a concilio injunctum. Sed
aliter se res habet, nec immerito id Dominus Ecclesiastes in dubium vocavit. Concilium enim
in genere de cyclo loquitur et sine dubio optimum intellexit tum temporis inveniendum. At
vero talis esse non potuit aureus noster numerus, quippe qui relatus est in Calendariam Julianum,
in quo quilibet dies singulis annis aurenm suum numerum retinet. Quare, ut modo dictum est,
sureus numerus non est omnjum optimus et accuratissimus eyclus. -Cumque concilium probe
norit, in optimo etiam cyclo factu non esse possibile, ut novilunia cujuslibet ex 19 annis semper
in eosdem incidant dies ordinationis Julianae, sed hinc inde vagari, ideo injunxit, ut annuatim
Alexandria, ubi optimus cyclus in usu erat, informatio hoc in negotio peteretur. Item concilii
decretim est universale, omnes ubique terrarum obligans Christianos, wut essent novilunis
paschalia ab 8. Martii usque ad diem 5. Aprilis inclusive, atque hoc decretum non tantum eo,
quo dixi, modo Julianis diebus, sed Syrograecis etiam apud Asiaticas et Aegyptiis apud Ale-
nndrinam ecclesias inferretur. Et si ex Persia etiam tum concilio interfuissent quidam Epis-
copi, hi termimi paschalis in Calendario pariter Persico determinati aut certis diebus illius
fnissent alligati. Noster autem aureus numerus cyclus tantnm est particularis, qui nltra Calen-
darium Julianum ipsum non pertingit. Meliores cyclos demum Meton apud paganos introduxit,
et Calippus deinde atque Hipparchus emendarunt. Hi post Christum natum a Christianis Ale-
randrinis secandum aequinoctium ordinati et a diversis auctoribus, Victore, Victorio, Victorino &e.
‘ L
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diyersimode formati sunt?). Atque hine factum est, ut post concilium stiam Nicenum orien-
tales ecclesiae in celebrando paschate dissenserint, nec ulla tamen pars concilii decreta fuerit
transgressa. At aureus noster numerus quinquies centum a nato Christo annis ex Alexandrino
extractus, & Dionysio Abbate Romano Calendario Juliano illatus est et proinde cyclus factus est
particularis. Et quando quidem concilium universaliter praecepit, ut quodlibet novilmium inter
8. Martii et 5. Aprilis inclusive haberetur pro paschali, teste Dionysio in epistola Bedae ad
Wichredam: Dionysio autem in inscriptione cycli Alexandrini in annum Julianum, dies 5. Apri-
lis vacuus mansit nullumque anreum numerum recepit et superfluus aureum numerum 8, a quarto
Aprilis, in quem secundum naturalem ordinem plenorum et cavorum mensium incidebat, extra
ordinem in quintom Aprilis transtulit, sicut et in Februario atque Junio cum eodem aliisque
proximis aureis numeris factum, ut confusio hoc minus fieret semsibilis. Ex quibus omnibus
manifestum est, meliores quidem cyclos excogitari atque efformari posse, quam quidem aureus
noster est numerus: qui omnes a concilio Niceno non sunt rejecti, dummmodo ipsius statuta circa
paschatis celebrationem non evertant; tales autem cyclos Juliano anno, ut aureus noster nume-
rus, non posse assignari, consequenter concilium Nicenum nemini Julianum Calendarium ab-
solute obtrusisse, sed cuilibet nationi Calendarium diu receptum et proprium liberamque simul
illad mutandi potestatem sartam tectamque relinquere, dummodo pascha in illo secundum uni-
versale concilii illins decretum celebretur.)

Ecclesiastes: Mich hatt der Herr Syndicus auff einen anderen Fir-
schlag gebracht, davon hab ich erst angefangen zu sagen. Lasset .vms die
gulden Zah! von Ires Alters wegen behalten (qui cum Calendario Juliano nostro coe-
pit eidemque alligatus est) vnd ein correction brauchen, die nit subtiler sey dan
die gulden Zahl an Ir selber ist, damit wir nit das Pflugeisen mit einem zarten
Probirstain spitzen, wie Clavius seine Epactas. (In argumento enim per se non sub-
tili simplici etiam, uti emendatione, non artificiali longe petita, satius est.)

Confessarius: Hatt doch Clavius einen Weg darzue gezaigt, némlich
die gulden Zahl dreyssigmahl anderst in dem Julianischen Calender.

- Ecclesiastes: Nein, das gefelt mir nit, das war die grosseste Con-
fasion, dass khain Tag im Julianischen Calender khain gewisse gulden Zahl
haben solte. Ich wolt die gulden Zahl stehen lassen, wie sie einmahl im
Calender gesetzt ist worden. Das dienete ad conservationem antiquitatis
(illins Christianae), vod wolt die gulden Zahl, wélliche in einem jeden Jahr laufft,
nach Verstreichung etlicher Zeitt corrigirn oder auff eine andere Weise suchen,
dan sie bishero ist gesucht worden.

Confessarius: Das pflegen wir mit vnserem Cyclo Epactarum zu thuen.
Es ist guet, dass es each auch gefellt. Doch lassen wir den Cyclum aurei
numeri lauffen, wie von Alters her, vnd corrigirn darmit vnsern Cyclum Epac-

tarum, wan es vonnSthen.

Syndicus: Waramb habt Irs nit gleich so gern mit dem Cyclo Lunae
oder gulden Zahl selbsten also angegriffen, damit wir sie im Calender ge-
pliben.

Mathematicus: Dieweil nit ein jeder Tag im Monat sein aigene gulden
Zahl hatt, sondern alle Monate ailff Tag lihr stehen, in wollichen khain Neu-
mond gerechnet wiirt. Darumb haben sie die Epactas anstatt der gulden
Zahl gesetzt, damit ein jeder Tag sein aigne Epactam habe, vnd also die Nea-
monde, wan sie nach Verstreichung etlicher viler Jahr jre gewisse Tige ver-

‘ lassen, von einem Tag zum andern benachbarten ziehen vnd alda Herberg
finden khéndten.

Cancellarius: Das werdt Ir nun, wan die gulden Zahl pleibt, nit
erhalten khdnden, sonder die arme Mondschein werden von einem Tag vnd
gulden Zahl nit alweg zm dem benachbarten, sondern zu dem dritten Tag
vnausgespannen vnd gleich in einem Fuetter fort passirn milessen, damit sie
alda auch ein gulden Zahl vnd gleichsam ein Herberg fiinden.
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Ecclesiastes: Es wiirt Inen nit saur geschehen, habens vnder dem
Nicenischen Concilio schon gewohnt (aut Mathematico referente 200 annis post, quo
tempore Dionysius illas Calendario insernit, et prout mihi videtur 300 annis ante, quo tempore
Julius Caesar auremm numerum Calendario intulit, jam assueti sunt) Hatt sich das
Concilium (Dionysius atque ecclesiz) nit gescheuhet, so vil Tdg im Jahr ohne einen
Neumond léhr stehen zu lassen (wider des Himmels Lauff, der die Neumonde
anff alle Tidge des Julianischen Jahrs herumb zettelt) warumb wolt Ich mich
scheuhen, eben solliche Tédge dem Concilio zu Ehren also fort lihr stehen za
lassen?

Mathematicus: Wie wiirde dan die inquisitio cnn'entls aurei numeri
miessen angestellt werden?

Ecclesiastes: Wie bald khompt der Mond vmb einen Tag frﬁer, dan
die gulden Zahl?

Mathematicus: In 312 Jahren. Sovil gibt Tychonis Brahe Rechnung.
Clavius hatt auss den Prutenicis 3127/, Jahr.

Ecclesiastes: So wolt Ich alweg in 312 Jahren fir den currentem
aureum den nechsten ob Ime nemen, addendo undecim ad currentem. Wolte
also in 312 Jahren einmahl den Cyclum interrumpirn.

Mathematicus: Das giieng dem Herrn nit an: dan so offt ein lahrer
Tag, der khein gulden Zahl hatt, ob dem currente stiiende, so wiirde man mit
diser Rechnung vmb zwen Tag hinauff ruckhen, da man nur ainen hinauff
geruckht sein solte.

Confessarius: Darumb nemet vnsere Epactas an, da wiirt es euch
mit diesen 312 Jahren nit fahlen.

Ecclesiastes: Ich will jrer nichts, will beim alten aureo numero plei-
ben, will wol mittel finden. Wie, wan Ich dan zumahl zwaymahl 312, das ist
624 Jahr wartete?

Mathematicus: Hiermit khimet Ir nach verstrichenen 624 Jahren
mrecht. Aber wan sich annus correctionis nunmehr nahete, nimlich vmb das
600. Jahr, da khim ewer gulden Zahl vmb 2 Tag zu spaat.

Ecclesiastes: Was ligt daran, ist es doch zu des Nicenischen Concilii
Zeitt mit dessen guettem Wissen auch geschehen. (Pro his habet H.: Quid tum?
Nozne idem factum est tempotibus J. Caesaris, non ignorante auctore Sosigene, ¢t temporibus
Diopysii, non ignorante ecclesia?)

Confessarius: Ja, wan es dabey plib. Ir behaltet aber mit der gulden
Zahl auch solliche Irthumbe, die zn des Nicenischen Concilii Zeitten gewest,
vnd heuffet jetzo eweren aignen darzu. Da wiirt ein grosser vnd doppelter
Irthumb darauss.

Ecclesiastes: Geschicht es doch euch auch.

Confessarius: Aber weniger vnd mit kleineren Irthumben, dan erst-
lich geben die Epactae auch zu des Concilii Zeitten wenigere vnd kleinere
Irthumbe, dan die gulden Zahl; darnach warten wir nur so lang, biss ein
ainiger Tag der Verspitung vns auffwechset: da Ir hingegen wiirdet zwayer
Tige erwarten miessen.

Ecclesiastes: Vmb aines Tags willen will ich. die gulden Zahl nit in
die Schantz schlagen.

Syndlcns Lieber, bemithet euch, diser Fiirschlag gefelt mir besser,
dan ewer vorige Mainung mit_den veris motibus.
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Mathematicus: Es wir auch gar ein vngleicher Ga'ng in diser Cor-
rection, dass man ein Weil 312, bald 624, dan wider 624 etc. ohn alle Ord-
nung fiirstreichen lassen miieste.

Ecclesiastes: Haben doch auch sie khain Ordnung in jrer Correction,
mitessen sich mit einer Tabula aequationis Epactarum betragen. Khondtet Ir
doch mir auch ein Tabulam drauff machen. Saget, in wie vil Jahren hette
sie jren Umbgang?

Mathematicus: Weil nach dreissig Tagen widerumb der vorige aureus
im Calendario Juliano gesetzet wiirt, vnd aber einem Tag 312 Jahr gebiiren,
demnach so khamen wir in 9360 Jahren herumb.

Syndicus: Das wir noch zu erleiden, wan es nur nit auff vilmal hun-
dert tausent laufft.

Ecclesiastes: Weil dan in disen 30 Tégen 19 gulden Zahlen seind,
wie, wan ich dise 9360 in 19 thailete, vnd was khompt, nach so vil Jahren
ainmahl auffwiirtz stige, damit khéim ich ein wenig zu spaat, wan zwen aurei
nechst auffeinander folgen, vnd hingegen ein wenig zu friie, wan ein léhrer
Tag zwischen zwayen stehet? - '

Mathematicus: Ein jede Correction plib 492'/,, Jahr anstehen.

Ecclesiastes: Das ist nit vil weniger dan 500. ' Wie, wan ich gar 500
Jahr néme, das khéndt man leicht behalten?

Mathematicus: In 67 mahl 500 Jahren, das ist in 33500 Jahren stige
man vmb einen Tag zu wenig auffwartz.

Syndicus: Oho, das wollen wir nit scheihen: wer nach halb sovil
Jahren leben wiirt, der brauch nit 500, sondern 492'%,, Jahr. Wie lauttete
dan die Correotlon‘?

Mathematicus: Nit anderst dan also. Schaw, wie offt du 500 in det
Jahrzahl Christi habest (vulgo unitas additur et divisio fit per 19), 80 offt setze 11 und
ainmahl ains darzuo. Vnd wiirff- 19 hinweg, so offt du kannst, wie breuchig;
was fiberpleibt, ist deines Jahrs rechter corrigirter aureus numerus, der dir in
dem alten Julianischen Calender, darinnen die aurei numeri verzeichnet, die
Novilunia anni oder deren Tége zaigt. So nun der 14. Tag von disem an fellt
in. den 10. Martii heuttiges Tags oder nechst hernach, so ist der folgende
Sontag Ostern. (Cum enim eyclus aurei numeri retinetur, merito etiam integer dies, uti
hactenus factum est, loco aequinoctii assumitur, quamdiu illud scilicet in eodem contingit, et
cum eundem deserit, die proxime sequenti utendwn est) Zum Exempel sey annus
Christi 1609, weil ich 500 Jahr dreymahl drinnen find, setz ich darzue 3 mahl
11, das ist 33, vod 1, samptlich 34. Das macht 1643, theils mit 19, so
pleibt 9. Wollicher aureus numerus stehet bey dem 25. Januarii, 23. Februar,
25. Martii etc. Derowegen der 9. Aprilis Ostern ist. Dan wan der 25. Martii
ist Luna prima, so ist 7. Apr. Luna decimaquarta.

Syndicus: Das wiir mir ein erwiinschter Handel, wan wir mur nit oft
der Gregorianischen Ostern verfihleten. (In Hanschio haec dicit ,Syndicus*: Res
haec foret exoptanda, praesertim cum processus sit facillimus, nulla indigens in Calendario
mutatione et expunctione, et memoriae accommodatus, dummodo non saepius a Gregorim
paschate aberraremus. Opf.uno Clavius de Emendat. Calend. f, 584. .,Eqmdm memint
Gregorium mihi sterum atque iterum inouloare, ut sn Calendario quam minima feret imwonu-
tatio, atque hano ajebat esse mentem regum alwrumquc principum.“)

Mathematicus: Wir hetten diser Zeitt, weil erst vor ain hundert Jah-

ren die Correction geschehen sein wiirde, die Lunas decimas quartas zwolf-
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mahl in einem jeden Cyclo vmb ainen Tag frither, dan in Calendario Gregori-
ano. Derohalben wir in den nechst folgenden hundert Jahren einmahl 6, 7
oder 8 Tag friier Ostern hiielten, als der Gegenthail.

Darnach weil Aurens XVII. bei dem 25. Februarii stehet, hatt er sein
XIV. Lunam bey dem 10. Martii, williches heutzutag der rechte Tag ist zum
aequinoctio. So offt nun aureus XVIL wir in 100 Jahren, so offt (nidmlich
5 mahl) hilelten wir Ostern ein Monat friier dan Sie, weil sie den 11. vnsers
oder 21. Martii jres Calenders von dem aequinoctio nennen.

Ecclesiastes: Was ligt daran, wan es'nur. recht ist, so hiess es gleich~
wol die Ostern corrigirt. Was haben die Herren weitteres hieran zu tadeln?
Ich behitelte den Cyclum concilii (ex hypothesi vestra ot quidem aureum numerum a
Julio Caesare in Calendario Juliano fixum, sed ita tamen, prout eundem Dionysius ex cyclo
Alexandrino immutavit et Latina ac Graeca ecclesia ulira mille annos usurparunt), primum
mensem, Lunam quartamdecimam ex cyclo, dominicam sequentem, wie es das
Concilium eingesetzt hatt (ir canonibus illis, qui perpetul sunt, contentam).

Confessarius: Ir behiteltet aber die terminos paschales nit ab XI. Cals
Apr. in VI Cal. Majas, williche auch im Concilio eingesetzt seind.

Ecclesiastes: Sie seind eingesetzt praesupposita conditione, wan das
aequinoctium XII. Cal. Apr., weil aber das Concilium nit fiir gewiss aussgeben
hatt, dass das aequinoctium im 21. Martii pleiben werde: also hatt es auch
dise terminos nit fiir vowandelbar haben wollen. (Canon igitur hic temporarius
est, non omnium temporum multoque adhuc minus omnium locorum. In Aegypto enim termini
illi ex Calendario Juliano non sunt observati, neque pascha secundum Julianum Calendarium
est computatum, sed ex Calendario Aegyptiaco, primusque apud illos terminus fuit 26. mensis
Phamenoth. Unde colligo, conciliom nulli dies certos fixos in Calendario obtrudere, cum nulli
nationi Calendarinm certum praescripserit, quasi termini paschales nunquam a diebus illis
transfori in alios possent, sed eo contentum esse, si modo semper dies illi obsprventur, qui cum
canonibus illius aliis perpetuis consentiunt.)

Confessarius: Saget was Ir wollet, die nachfolgende scriptores vnd
Beda haben starckh an dem 21. Martii vnd den besagten terminis gehalten.

Ecclesiastes: Es ist auss Vnwissenheitt beschehen, dan sonnenclar,
dass Beda nichts darumb gewusst habe, dass das Julianische Jahr vmb etwas
zu lang. Derhalben ist nit billich, dass man das Conciliun auss Bedae Vn-
wissenheitt verstehen lehrne, was dessen Mainung gewest mit dem 21. Martii.

Item hab Ich die terminos Paschales concilii geendert, so habt Ir das
gantze Calendaritm Lunare concilii (veteris Romanse eoclesiae), nidmlich den
aureum nomerum gar aussgemustert, seind derohalben gleich.

Syndicus: Es wir zu wiinschen, Bapst Gregorius hette die Correction
mit den Ostern auf disen Schlag flirgenommen, da wolten wir ohn alle Wider-
red nachgefolget sein (neque enim subtilitatibus mathematicorum data fuisset occasio).

Cancellarius: Ich wills nit leichtlich glanben. Ir habt vil zu streittige
Kdpfe vnder euch.

Ecclesiastes: Wie, wan wir uns noch auff disen Schlag verglichen?

Confessarius: Die gantze Welt wiirt euch zu Gefallen wider abthuen,
was sie einmahl angenommen. Ey wie gern wiiret Ir selber Bapst. Wolt Ir
vnsere Correction nit annemen, so lagset es pleiben, 8o lang man euch noch
dise ewere Aigenwilligkhaitt gestattet.

Ecclesiastes: Es wirt vns niemand verbietten die Ostern auff disen
Schlag zu corrigirn. Habt Ir bisshero gestatten mitessen, dass wir ein, vier vnd
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finff Wochen nach Euch irrige Ostern gehalten, vnd diss gar offt: so werdet
Ir auch gestatten milessen, dass wir jetzo vnderweilen acht Tag oder vier
‘Wochen vor euch rechte corrigirte Ostern halten.

Confessarius: Thuets im Namen Gots, vnd treibts so lang ewere nen-
erpante Kirchen auffrecht stehen.

Cancellarius: Dem gmainen Wesen ist mit Corrigirung der Ostern
nit sonderlich geholffen, die Ostern gehoren mehr in-die Kirchen. Diss allein
wolt Ich gern sehen, dass man zu Speir im Kammergericht der vier vad zwain-
zig Aposteln, die vns die Justitiam vertagen, vnd was dem anhengig, zgym
halben Thail abkhime.

Confessarius: Das kan nit anderst geschehen, dan man neme die

Gregorianam correctionem an, vod lasse auch zehen Tage aussen.
"+ Ecclesiastes: Das miesten wir lautter allein dem Bapst zu Gefallen
thuen. Dan wir droben gehért, dass nit nur zehen, sondern ailff Tage herauss
zu nemen, oder wie mirs gefiiele, mif den vnbeweglichen Feirtigen im Julia-
nischen Calender hinauff zu ruckhen wire: wan wir dan diss thiten, wie es
des Himmels Lauff erfordert, vad vnsern Christtag den 14. Decembris hiielten,
80 kiim ewer Christtag den 15. alten oder 25. newen Calenders hernach, vnd
bliben gleichsowol zwen Feirtige fir einen.

Mathematicas: Wan schon das aequinoctium ist am 10 khan man
dannoch den 11. vom aequinoctio nemen, nach dem Exempel Julii Caesms, der
das aequinoctium im 23. Martii gefunden, vnd doch dem 24. davon den Namen
geben, als dem ersten Tag im Friteling, vnd also (cum Gregorio) die bewegliche
Feste um zehen Tége hinauff ruckhen.

Ecclesiastes: Ich halt wir handeln sicherer, wan wirs gar plelben
lassen biss auff ain allgemein Coucllmm (et interea solum pascha dicto modo ocor-
rigamus).

Confessarius: Am Jﬁngsten Tag: hatt euch das Tridentinische Con-
cilium nit gefallen, so wiirt ench khains gefallen.

Cancellarius: Am allersicheristen, Ir thuet wie ewers Glaubens Ge-
nossen in den.Oesterreichischen, Blihexmlséhen vnd Niderlandischen Provincien,
auch in etlichen Reichsstetten, die pleiben ja noch so halsstarrig auff Irer
Mainung in Religionssachen, als zuvor nie, vnangesehen sie die Reformation
des Calenders angenommen. -

Ecclesiastes: Die Niderlinder haben Vrsach darza gehabt, weil sie
gar vil mit den benachbarten zm kriegen, zu handlen vnd zu wandlen gehabt,
vns gehet khain so grosse Noth nit an. Gleichwol nimpt es mich Wunder
an sie.

Cancellarius: Warlich es wir im Rémischen Reich wol so Noth. Dan
dass gantze benachparte Fiirstenthumber vnd Konigreiche (ob extemsionem suam
et in omnibus observatam sequalitatem) diser Noth nit empfinden, darunter khommen
die schwichere vnd mehr vndermengete Stinde zu kurtz, vnd wirt nit
britederlich mit Inen gehandelt, dass die grosse Herren nur auff sich selber
sehen.

Syndicus: Warumb hatt es nit der Bapst bedacht, vnd sein Refor-
mation durch den Kayser proponirn lassen? Dan ob Er schon za hoch darz,
dass er auff die schwachen Stinde gedenckhen sollte, so hett er doch an
Christo mehrere Sanfftmueth zu lehrnen gehabt. Wiewol die Noth nit so
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gross, wie Ir sie mrachet; dan im Handel vnd Wandel ist man schon genueg-
sam versehen, darmit dass man baide Calender zusammen druckhet, darnach
ein jeder sich zu richten waisst.

Ecclesiastes: Der Herr Cancellarius ist wol auff einem guetten Ge-
danckhen: nimlich dass wir Prediger nit allein die Schuld haben, -dass die
weitaussgebreittete Reformation des Calenders bey vns nit leichtlich einge-
schlaifft werden khan. -Dan vnsere Obrigkhaitten haben noch hdhere Be-
denckhen dan wir, wolliche wir nit verstehen. Wen wir aber von Inen cum
voto vinb vnsere Bedenckhen in Kirchensachen befragt werden, seind wir nit
m verdenckhen, dass wir solliche rund herauss bekhennen vnd wol auss-
fahren.

Cancellarins: Wer auff den klainen Pfenmng sihet, der gibt zu verstehen,
dass er sich vor Armuet fiirchte. Wan ewere Obrigkhaitten so grosse Noth
angehet, jren statum zu erhalten, dass sie auch das Calenderwesen darmm
zichen milessen, vnd von diser Vrsach wegen nichts vergeben khonden: so
seind sie halb verlohren. Sie thiitten vil besser, wan sie sich hierinnen frey-
gebig erzaigten, vnd den Calender nachgiben, darmit wiirden sie jnen einen
Rueff machen, dass sie noch vil einen sterckhern Hinderhalt haben, jre-religion
m schiitzen, vnd jnen hierbey an der Religion wenig gelegen sey (quam ut reli-
gionis gratia Calendarium respicere cogerentur). , )

Confessarius: Ich fircht warlich, es werd-einmahl gar zum Widerspil
gedeyen; vnd anstatt dessen, dass sie jetzo durch den Calender jre Repu-
tation vnd Macht zu erweittern begehren, werden sie jren rechten Hexren
finden, der damrch Auﬂ'erlegung des newen Calenders, wan sie sich lenger
vidersetzen, ein Vrsach zu jnen find,idie gantze Religion . . . .

Hue usque verba ummcrlpﬁ, reliqua desiderantur. Hanschii editio haec habet: . . . . .
iveniant dominum suum, qui, si ulterius resistere reformationi Calendarii pergant, eam injun-
gendo ipsis invitis, occasionem inde arripiat, universum religionis exercitium vi extollendi.

8yndicus: Nullo sine dubio labore parcis ad expiscanda principum nostrorum arcana, sed
mili Protestantimmn adlruc fuisti & confessionibus. Quam ob rem vanum illum timorem exuvas.
Ego non multum hac de re angor.

Ecclesiastes: Wann sies aufs kliigest greiffen an, so geht doch Gott ein mdro Baan,
o8 steht in seinen Hiinden.

Confessarius: Atque ita finita est concio, cum devenitur ad hymnos.

Mathematicus: Sed mihi adhuc debetis benedictionem aut absolutionem potius: mathe-
maticos scilicet in cantroversia Calendarii extra culpam esse et utramque dissidentium partium
uti mathematicis suis pro lubitu.

Offero simul Dominis meis omnia ad componendam controversiam illam in parte vel toto
officia mea, quae ab arte mea exspectari possunt, ut a negotio hoc, non magni in se momenti,
initiom fiat dissidia inter partes vigentia christiano more componendi et in posterum pacifice
stque concorditer vivendi.

Cancellarius, Confeuuina, Syndious, Ecclesiastes:

Amen!

Mud, quod diximus pag. 8., judicium de Calendario Gregoriano hoc est:



Was die Romische Kayserliche Majestit an die drey Chur-
fiirsten Augspurgischer Confession, belangend das Calender-
wesen, fruchtbarlich gelangen lassen mdchten.

Demnach Bapst Gregorius XIIL mit Irer K. Mst. Vorwissen vnd Ein-
willigung die Reformation- des Calenders gmeiner Christenheit zu Guttem fiir-
genommen, wie der heuttigs Tags an Catholischen Orten im Schwang wire:
als hette Ire K. Mst. von der Zeitt an auf allen Reichstigen bey den Chur-
firsten Augspurgischer Confession vmb villige Acceptation desselben an-
gesuecht, wiire aber mit etlichen Ausreden abgewiesen worden, die Sie hiermit
ablainen wdllen. Anfinglich haben etliche sich befirchtet, es wiirde die Ein-
fithrung' dieser Reformation im politischen Wesen an denen Orten, da er an-
genommen werden solte, grosse Zerrittlichaitt mitbringen. Diesen hab die
Erfahrung das Widerspil gezaiget: dan an denjenigen Orten, da er ange-
nommen worden, sowohl bey Catholischen als Augspurgischer Confession-
Verwanten, in- und ausserhalb des Reichs, wir in gar kurtzer Zeit alles za
Rue und in ein Ordnung gebracht worden, dass schon von langem hero khain
Klag gehtret wiirde. Auch so eine difficultet notwendig witrde verursacht
miiessen werden, hette man schon allberaitt von den besagten Orten hero
genuegsam Exempel, wie selbige zu tiberwinden, ja a.llerdings vorzakhommen
und auffzuheben.

‘Woll sey es wahr, dass an etlichen Orten, da man nit eines Sinnes ge-
west und der grosse Hauﬁ‘ sich wider die Einfithrung gelegt, grosser Wider-
willen vnd Vnordnung entstanden. Wie auch noch heut zu Tag die Vngleich-
haitt der Zeit im Romischen Reich Teutscher Nation grossen Schaden und
Verwirrung der Commercien, Sperrung der Justitien &c. verursache, wolliches
dann die ainige Ursach sey, warumb Ire K. Mst verursacht werde, nach Ab-
stellung dieser Ungleichhaitt nochmalen ernstlich zu trachten.

Dass aber bey villiger acceptation dergleichen mehrere Vnordnung nit
zu befiirchten, erscheine leichtlich aus dem Ansuechen selber, wolliches auf
Abstellang derselben einig gerichtet. Dann wa diejenigen, so sich bishero
wider die Reformation gelegt, sich geben, sey hiermit aller Widerwillen auff-
gehebt. Man wolte €s doch behertzen, ob es besser, ewiglich in sollichem
Vnhail steckhen zu pleiben, oder dermahleneins demselbigen abzuahelffen.
Darzue dann mehr nit dann dise zwen Wege wiren, dass eintweder die, so
" die Reformation angenommen, dieselbige wider ablegen und den alten mehr
mangelhafften Calender wider auffrichten, oder aber diejenige, so die Refor-
mation noch nit angenommen, auch folgen und gemainer Christenheit m
guettem nach einer Gleichhaitt trachteten. Dann je einmahl der dritte Weg,
da man wiinschen will, es nit geschehen wire, vnmilglich. Nu werde kein
Verniinfitiger zugeben, dass es recht gethan, dass man das Bessere, so ein-
mahl angenommen, hinlege und das mehr mangelhaffte wider anneme. Zumahl
auch der Gegenparth khainer rathen wiirde, dass so vil Nationes und Konig-
reiche in Europa von eines Thails Teutschen Landes wegen und demselbigen
zu Dienste die Reformation durch ein newe Bemiiehung wider ablegen solten.
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‘Wire derowegen an dem, dass die {iberige in Teutschen Landen vil lieber
dem grossen Hauffen nachfolgen und die Reformation auss Gehorsam gegen
Irer Mst. als ordentlicher Obrigkheitt und aus briiderlicher Lieb gegen der
gmainen Christenheit, entlich zu Befiirderung 16blicher Ordnung im Teatschen
Reich auch annemen.

Dann dass man fiirs ander firgebe, dass es dem Bapst nit gebiiret habe,
solliche Reformation zu fithren, obwol Ire K. Mst. ausser Gott dem Allmich-
tigen in diesen politischen Sachen niemand zu respéctiren haben, so haben sie
es doch fiir besser gehalten, solliche Fiirsorg der Reformation dem Bapst zu
tiberlassen, damit durch dessen Authoritet, so Er bey den Europdischen dem
Reich nit immediate zugehdrenden Landen habe, das Werckh gmeiner Christen-
heit zn guttem, desto mehr gemain wiirde, wie dann geschehen. Vnd miesten
die Gegenparth selbst bekhennen, wann die Spaltung in Religionssachen nit
wire, dass es ja einmahl von des besagten Intents willen vom Bapst (doch
mit Irer K. Mst. Einwilligung) besser gethan seye, als von Irer Mst.

Dass nun der Zwiespalt in Religionssachen die Widerige verursachet,
die Reformation eben darumb, weil sie vom Bapst khomme, abzaschlagen, das
wollen Ire K. Mst. anjetzo, weil sie gar nit von gaistlichen Sachen reden,
sondern von der politisthen Zeitordnung, an sein Ort gestellet-haben, wie sie
dan eben von dieser Vrsach wegen bisshero durch die Finger gesehen. Anjetzo |
aber nemen sie zu Ablainung dises Bedenckhens dise heilsame Medicin zur
Hand und begehren fiir sich selbst proprio motu an die Churfijrsten, die wolten
sich mit Irer K. Mst. auff einen allgemeinen Reichsschluss, wollicher nit vom
Bapst, sondern von Irer K. Mst. und den Churflirsten den Vrsprung und die
Authoritet haben und in dero gesampten Namen bey' den fiberigen Stéinden
geworben werden solle, vergleichen. :

Dass aber firs dritt etliche bisshero den Religionfriden zu dlsem Handel
als gleich zu einer Gewissenssach gezogen, vermainend, vermiig desselben
hab Ire Mst. nit Fueg Inen Ordnung zu geben, wamn nqd auff wolliche Tége
sie Iren Gottesdienst verrichten sollen: begehre Ire Mst. anfangs niemand zu
zwingen, sondern sueche an die Churfiirsten gnidigister Wohlmainung, sie
wolten Iren Consens auch darzue geben, damit diss Werckh nit auss Zwang,
sondern auss freyem Willen gehe. Fiirs ander, so mainen Ire Mst. kheinswegs,
Jemand in seiner Religion, Gottesdienst und Gewissen Ordnung zu geben,
sondern moge leiden, dass jeder Fiirst und Stand inner seinem Land oder
Gebiett den Gottesdienst anstelle, wie er es gegen Gott (der an Aergernuss
der Nachpauren khein Gefallen hatt) getrawe zu verantworten.

Sondern dahin sehen Ire Mst. am allermaisten, weil im Rémischen Reich
alle dessen Glieder im Handel und Wandel, in offentlichen Jahrmiirkten und
Gerichtstigen Gemeinschaft mit einander haben, dass in disen gmainen Sachen
einerlay Ordnung der Zeitt gehalten und niemand sich mit seiner Religion
wegen der gesetzten Tige zu entschuldigen habe: in Ansehung hiermit wider
die gdttliche Rechte nichts gebotten werde, als wdlliche nach Irer aignen

Confession dem Gottesdienst khaine gewisse Tédge setzen. So bekennen sie
auch, dass nit das Rémische Reich in Irer Kirchen, sondern hmgegen Ire Kirch
usd Versammlung im Romischen Reich und demselbigen in den eiisserlichen
Dingen vnderworffen sey. Derhalben Ire Andacht wie sonsten, also auch in
disem Punkten diser Beschaidenhaitt sein und den politischen Satzungen auss
dem Weg gehen solle, in Ansehung sfe noch Platz genueg im Jahr, dieselbige
m verrichten, haben werden.
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Es werde fﬁrs vierte der Argwohn erregt wexl die Reformatlon des Ca-
lenders under den decretis Concilii Tridentini begriffen sey, werde hiermit ein
Weg gesuecht, den gantzen Schluss desselben Concilii ins Werckh zu richten.
Hierauff Antwor,t, dass Ire Mst. jetzo nit begehren, dass die Churfiirsten disen
Schluss als einen Schluss des Tridentinischen Concilii willigen oder den Stén-
den fiirhalten wollen, sondern dass sie selb proprio motu den Justitien-Sachen
zur Befiirderung und Abschneldung der fiberigen Feirtiige helffen wollen.
Zwar achten Ire Mst. es fiir eine vnverschulte Auflag, als solte das Concilium
dise Reformation in specie gebotten haben, sintemahl sollich concilium nur
allein von der Emendation des Breviarii, wollichem das Calendarium Ecclesi-
asticum anhengig, geredet hatt. Nu begehren Ire Mst. hiermit nicht an die
Churfiirsten, dass sie mit dem Breviario Romano das geringeste zu thuen
haben, wollen den cyclum Epactarum und das darauff fundirte und dannenhero
genennte Calendarium perpetunm gar nit genennt oder gemeldet, und dise
terminos den Gaistlichen haimgestellet haben, sondern begehren nur einig und
allein Abstellung der politischen ungleichen Zeittrechnung, wolliche daranff
berhuhet, wan man dasjenig, was in Gregoriana Reformatione politisch ist,
auff ebenmiissige oder bessere Wege mit gmainem Schluss ins Romisch Reich
an und aufnimmet. (Da aber ja Sie so grosse Filrsorg hetten, als wiirde Inen durch
disen Eingang eintweder die Exsecution des Tridentinischen Concilii oder ein andere
Dienstbarkhaitt aufgedrungen werden, witllen Ire Mst. sich gegen Inen verreversiren,
dass Inen ein sollicher Gehorsam an Iren habenden Privilegien im geringisten nit nach- °
theilig oder abbriichig sein solle. Auch soll Inen frey stehen, da sie wollen, bey
einem sollichen an sie begehrten Schluss wider dergleichen solennissime u protestirn.)

Vid demnach zum fiinften bisshero die Widerige sich vil auff Ire Mathe-
maticos berueffen, dass némlich durch sie in der Gregonamschen Reformation
noch vil Irthumb gefunden werden, hetten Ire Mst. abermahl ein Mittel, den-
selben Irthumben oder Fiirworten abzuhelffen, indem sie anfenglich nit die
gantze Bullam Pontificiam einzuftihren oder die im wenigisten zu melden be-
gehren, und derhalben, so ein Irthumb noch hmderstelhg wiire in Epactis und
denen angehdrigen reguhs, sie hiermit alle dise, wie die Namen haben, abge-
schnitten und mit sampt disen eccleslastlcls terminis beyseits gelegt haben
wollen. ‘

. Was aber fiirs ander die Ausla.ssung der zehen Tége und des vierhundert-
jéhrigen Vmbgangs, drinnen drey Schalttag ansszulassen, anbelange, habe es
dise Mainung, dass ob man wol anfenglich auff des Himmels Lauff sehe, die
Form eines Jahrs zu bestellen, so pleib man doch nit dabey, sondern sey allen
nationibus bevor gestanden, ein gewisse Jahrsleng zu erwehlen von ganzen
Tigen, nach denen man sich richten khdnnte, sowol auch dem Jahr disen oder
jenen Anfang im Sommer oder Winter zu machen, darinnen sie als in einem
wilkurlichen und gar nit astronomischen Werckh kheinen Fehl begehen khan-
ten und méchten gar einen Monat aussen lassen, wann sie dessen so erhebliche
politische Ursachen und Bedenckhen haben. Vnd achten Ire Mst., Ir als des
héchsten Potentaten Wilkhur soll hierinnen nit weniger gelten, dann der &ibe-
rigen Zeittordner vnder anderen Nationibus, auch wegen einhelligen Consens
der maisten Potentaten in der Christenhaitt desto stattlichers Ansehens sein;
die beruehe aber darauff, dass Ire Mst. begehren, die natiirliche Jahrszeitten
auff denen Tigen vngefihrlich zu erhaltgn, da sie zu Zeitten Constantini des
ersten christlichen Kaisers gefunden worden; das geschehe nun am allerfiieg-
lichsten durch Ausslassung der 10 Tége als einer runden und bequemen Zahl,

\
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die wol zu behalten sey. Da abermahl khain astronomus dreinzureden habe,
wan es schon vmb einen Tag zuvil oder zuwenig wiire, sintemahl Ire Mst. mehr
auff der Zahl Bequemlichaitt, als auff ein genawes Jahr Constantini sehen.
Es solle aber den Churfiirsten freystehen, mit Ausslassang deroselben 10 Tige
Irer Gelegenhaitt vmzugehen, allain dass man sich auff eine gewisse Form
vergleiche vnd innerhalb eines Jahrs fertig werde. Doch wir Irer Mst. Gut-
achten, dass man im kiinfftigen 1613. Jahr an dessen Monat Februario (nach
altem Julianischen Gebrauch und von Gediichtnus wegen) ab Idibus Februarii
ad VI. Cal. Mattias, das ist vom 13. in 24. Februarii schreibe.

Dass aber in 400 Jahren hinfiro 3 Tdg zu den nachfolgenden Zeitten
aussgelassen werden, darinnen sehen Ire Mst. abermahl auff die Bequemlichaitt
der Zahlen, indem drey Centeoarii ohne iren Schalttag und der vierte Cente-
narius mit seinem Schalttag folgen: derowegen Irer Mst. nit gevollig, von
mehrer Subtilitet wegen, die villeicht von den Mathematicis desiderirt werden
méchte, eine gréssere Vnordnung und Difficultet zuezulassen.

Und werden Ire Mst. von Iren Mathematicis berichtet, dass dise Jahrsleng

aoff nechste etlich hundert Jahr gar genaw auch mit dem Himmel (wiewol es
nit von ndthen wiire) zutreffe, wolliche Mathematici auff sich nemen, solliches
Jedermenniglich nit auss den Tabulis antiquis, wie die Gregorianische Mathe-
matici, sondern auss dem Himmel selbsten, den sie seidhero vleissig zu Rath
genommen, zu erweisen. Hie mdgen aber Ire Mst. leiden, dass man den alten
Calender (die blosse Tige anlangend) wie bisshero, also auch fortan neben
die Tige des newen verzeichnet, allein dass die Solenniteten und.politische
Zeitten nit mehr nach demselben, sondern nach dem newen eingesetzt
werden. .
Hiermit aber Ire Mst. den gar spatt und lang iiber etlich tausent Jahr
hernach folgenden Nachkhommen nichts praejudicirt haben wollen: sondern
lassen solliche, wen nach so langer Zeitt des Himmels Lauff (als sie von Iren’
Mathematicis auch berichtet worden) etwas anderst sein werde, fiir sich
sorgen und gar ein newe Jahrrechnung anfahen, inmassen Ire Mst. jetzo von
dem Jahr 1600 auch ein Newes gemacht und vollig gehalten haben wolle.

Was dan entlich die Haltung der Ostern, Pfingsten und anderer beweg-
lichen Feste belanget, obwol dieselbige aigentlich und urspriinglich nit zum
einem politico, sondern zn dem ecclesiastico Calendario gehore, jedoch weil
von 1300 Jahren hero die christliche Potentaten Ire politische Geschifte
nach denselben regulirt, achten Ire Mst. sic nunmehr auch fiir einen Theil des
politischen Calenders. (Vnd damit die Irthumb, wolliche etliche Mathematici ver-
mainen itn Gregoriano Calendario bey disen beweglichen Festen zu finden, allerdings
sussgestellt werden, wiire Ire Mst. Willens, dahin zu schliessen, dass zu jeder Zeitt
das sequinoctium durch erfahrene Mathematicos vleissig observirt und die Stund des-
telben zuvorher kund gemacht und alsdann der nechste Sonntag nach dem ersten Voll-
mond, wallicher nach dem mitteln Lauff im Zaichen des Widders und nach dem aequi-
noctio geschicht, genaw und scharff auss der astronomia auff den Jerosolymitanischen
Horizontem gerechnet und zum Ostertag gemachet, und hierbey des Tags Anfang und
Eadung die sechste Stund Nachmittag sein solle.)

Ob nun wol Ire Kays. Mst. die Anordnung dises Ecclesiastici Calendarii
festorum mobilium ebensowol als zuvor die 10 Tége zu dero Wilkhur ziehen
md demnach die Gregorianische Anordnung volliglich firschlagen mdchten,
jedoch zu mehrerer Abschneidung der bisshero vil gebrauchten Aussflucht,
als ob die Mathematici bey diser ordinatione Gregoriana noch Irthumb fanden,
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wie auch zn mehrer respectirung der lobwiirdigen alten Welt von 1100 Jahren
hero, mdchten Sie leiden, dass diejenige, so die Reformation biss dato noch
nit angenommen, Ire Osterrechnung auff den alten Julianischen Calender und
Dionysianischen aureum numerum fundirten, nur allein begehrten sie, dass
man fiiohin nit mehr den 21. Martii alten Calenders, wie bisshero, sondern
den 21. Martii newen Calenders, wollicher anjetzo ist der 11. Martii des alten
Calenders, als den ersten Tag im Friieling pro termino paschali setzen, auch
die Rechnung des cycli also anstellen wolte, dass die jihrlich herauskommende
gulden Zahl den Mond fiirauss widerumb so genau als zu Zeitten des Niceni-
schen Concilii anzaigen moge. Hierzu dann von Irer Mst. Mathematicis ein
leichte richtige regul fiirgeschlagen werde fiir diejenige, so sich deren ge-
brauchen wolten; welche vmb mehrer Giiltigkhaitt wegen und zu Abschnei-
dung aller wilkhiirlicher Ungleichhaitt in den Reichsschluss m&chte hineinge-
bracht werden.

Hiermit,. als Ire Mst. berichtet seind, werde dem Vergleich, wéllichen vor
Zeitten vnder Kayser Constantino die Orientalische und Occidentalische Kir-
chen auff dem Concilio Niceno wegen Haltung der Ostern mit einander ge-

" troffen, und auff wéllichen Vergleich die Kirch bishero, so auch die jetzige
Gregorianische Reformation, sich samptlich und einhellig fundiren; auch von
den tibrigen, so biss dato noch am alten Calender gehalten, so genau vnd
scharff nachgesetzt, als genau und scharff dessen die lateinische Kirch underm
Romischen Reich zu Zeitten des Nicenischen Concilii gepflogen; deshalben
diejenige, so dem alten Calender noch anhiingen, sich deren Irthumb, so hier-
unter noch begangen werden mdchten, desto weniger zu beschwiren, in Be-
. trachtung solliche auch zu des Nicenischen Concilii Zeitten gewest und wissent-
Allch zugelassen worden. (Ob nun wohl es sich jezuweilen begeben mbchte, dass dise
firhabende und die Gregorianische Reformation strittig werden und dahero ein Vn-
gleichheitt der Ostern entstehe, so wire doch dieses, als wolliches in vielen Jahren ein-
mahl geschehe, leichter zu gedulden, als dass man sich fast alle Jahr zwayen mﬁesse)

Es wollen aber doch'Ire Mst. diejenige, so hindangesetzt des aurei numeri
gsich des Calendarii Gregorianj und Cycli Epactarum citra exceptionem ge-
brauchen und desswegen underweilen mit Irer Osterrechnung noch von der jetz
firgeschlagenen ‘Anordnung discrepiren wiirden (wélliches doch selten ge-
schehen werde), excipirt und in Schutz genommen, auch mit den politischen
Reichsgeschiifften Irer (als dero Glaubensgenossen), als die es villig mit Irer Mst.
halten, Irestheils verschonet haben. (Ob auch sich begibe, dass das aequinoctium
und der volle Mond, item der volle Mond und die sechste Stund nach Mittag eines
Samstags (auff den Jerosolymitanischen Horizontem gerechnet) so genaw zusammen-
treffen wiirden, dass die Mathematici nit leichtlich zu entscheiden wiisten, wolliches
vor oder nachfolgete, wie den Ire Mst. berichtet werden, dass das Aequimoctium nit
leichtlich scherffer als bey zwoen Stunden observirt werden mége: alsdann und so offt
sich ein sollicher Zweivel begeben wiirde, war Irer Mst. Guetachten, dass man jedes-
mahl pro sequenti concludire und einen sollichen zweivelhafften vollen Mond zuruck
ins alte Jahr rechnen und den folgenden zum Ostervollmond nemen, item einen sollichen
zweiffelhafften Sonnabend zum Palmabend gebrauchen solle.

Doch gehtrete dises Punctens halben ein mehr ausfithrliche Anordnung darzue,
damit nit solliche Wilkur den Mathematicis gelassen, sondern durch der Obrigkhaitt
Authoritet regulirt werde. Dise Anordnung aber miieste auff der Mathematicorum
eingezogen Bedenckhen verfasset und bestellet werden. Zum Exempel wan das aequi-
noctium auss der Rechnung und auff vorgegangene etlicher Jahr observation miiglich-
sten Vleisses bekhandt und hernach ein Vollmond sich dero Stund des aequinoctii bey
zwaien Stunden nahet, mochte man Ine, ob er schon in sollicher Rechnung nach dem
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gerechneten aequinoctio einfiele, dannoch fir einen vorhergehenden halten. In glei-
chem, wann die Rechnung des vollen Monds nit mehr dann ein Viertelstund mach
mserm gesetzten Anfang des Tags einfiele, mdchte man Ine zu dem vergangenen Tag
rechnen, weil der volle Mond nit leichtlich niher als bey einer Viertelstund ausszu-
rechnen. Auch wiiren, eine solliche Ungewissheit zu entschaiden, zway andere Mittel.
Nimlich mdchten alsdann baide, Neumond oder Vollmond, der vorgehende und der
nachfolgende gerechnet und wollicher disem zweivelhafften Vollmond neher, demsel-
bigen nach ein sollicher zweivelhaffter volle Mond geschiitzet werden. Gleiches von
der feria zu sagen, wann der Vollmond so genaw auff vnsern gesetzten Anfang der
Osterwochen trifft, soll alsdan der vorhergehende und nachfolgende New- und Vollmond -
besichtiget und wollicher niher bey vnserm zweivelhafften Vollmond, gegen demsel-
bigen er halten solle. Oder fiirs dritte, dass man den waren Lauff des Monds in baiden
Puncten sofern gebrauche, biss er vns wegen vnmdglicher Subtilitét im Zweivel lasset,
alsdann wiederumb auff den Mittellauff sehe, und den Ausschlag des streittigen Puncten
nach demselben mache. So man dies letzte brauchet, wiirt man dazue des ersten oder
andern auff etliche seltzame Fille auch nit entrathen khgnnen, wie nit weniger auch
dann zumahl, wann man die ware Lauffe allerdings beyseit setzet, man dannoch den
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ersten oder dritten Weg zum offternmahlen hrauchen muess.)

Regulae antiquae pro Cal. Jul. et Ecclesias-
tico Dionysiano, quod hodie multum aberrat.

Regulae novae pro correctione Caesariana,
a Keplero Mathematico propositae.

Anni quantitas inde & Nicenis tempori-
bus sit perpetuo dierum 365 et quartus
quisque dierum 366, Februario tunc reci-
piente dies 29,

Anni quantitas sit ordinarie dierum 365
et quartus quisque dierum 366, Februario
tunc recipiente dies 29; id tamen non per-
petuo. Nam primo annus aerae Christianae
1613 sit dierum 355, Februario habente
dies 18.

Nihil extra ordinem subtrahatur.

* Deinde centenarii pariter pares, ut 1600,
2000, 2400, 2800, 3200, 3600, 4000 et
sic deinceps soli sint dierum 366, omnes

. mterJectl centenarii sint communes dieram

365, omisso mterca.lano ordinario mensis
Februaru

Terminus citimus Lunae decimae quartae
paschalis sit 21. Martii perpetuo.

Insimili. Terminus paschalis sit 21. Mar-
tii novi Cal. perpetuo, sed in Juliano veteri
ascendat, ut ipsum novi initium ascendit.

Cyclus decemnovennalis aureis totidem
numeris ratione consueta et a Dionysio Ab-
bate introducta praefigatur diebus anni; ut
quolibet anno cyecli currens aureus indicet
Lonam primam post novilunium ecclesias-
tico-politicum.

In simili. Cyclus antiquus praeﬁgn.mr
Juliano mhguo seu diebus novi, uti illi
diebus antiqui e regione quolibet tempore
respondent.

Ad annos aerae Christianae addatur
witas, & summa rejiciantur 19, quohes id
fieri potest; residuum sit toto illo anmo
currens aureus numerus, index Lunae pri-
mae ecclesiastice-politicae, in Calendario
Juliano,

Usque ad annum Christianae aerae
500 excl. addantur ad annos aerae Christ.: 9

l(m » ”» » » » » . l
lm ” » » » » » 12
2000 » " w on , ees &
m » » » » » » 15
m) ” » ”» ”» » n oo 7
m » » ” » ” ”» 18
4000 ,, » 7 » » » .10

&e. &c. &c.
A summa . . . . in simili.
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Wann auff dise Weise procedirt wiirt, so khompt man von 1583 an
biss anno 1700 nit mehr dann ein einig mahl, némlich anno 1609 vmb ein
‘Wochen mit den Ostern von einander; dann die R8mische haben diess Jahr
Ostern gehalten auff den 19. Aprilis. Da ist aber in diser correction Luna
XIV. gewest den 19. Aprilis, derhalben Ostern den 26. Aprilis. Vnd man
hette auch' dieses corrigirn k3nnen, wann man hett thuen wollen wie Dionysius
gethan und den aureum numerum 17 vom 27. Martii hinweg und auff den 26.
ruckhen wbéllen, solang der terminus paschalis im 11. Martii gepliben wire;
damit also khaine Ostern iiber den 25. Aprilis hinauss hetten fallen khdnnen,
wolliches dem Concilio geméss.



Literae Kepleri
aliorumque mutuae de rebus chronologicis.

Supra (pag. 9) diximus, Keplernmr a Maestlino monitum ad quaestiones
;hﬁr;g)ologicas animam applicasse. Maestlinus haec scripsit Keplero (*/,, Jul.
Chronologica quaestio mihi multum facessit negotii. Placet mihi etiam iste planetaram
positus, de quo tm scribis in Libello tuo (Prodr. 1. 184). Verum meae rationes chronologicae eis
consentire non possunt, propterea, quod & communi chronologorum sententis recedo, inprimis in
tumero annorum 480 (I. Regum 11.), quem ego auctoritate libri Judicam secundum literam ne-
quaquam intelligere possum. &c. Vid. Hanschium p. 25. -

Quibus respondit Keplerns d. 9. Dec. 1598 (quarum litérarum partem in Prodromo et in
fibro de Stella Nova exhibuimus). . :

Chronologia Judicum plena difficultatibus est, meque non minus atque
te totos saepe dies, imo septimanas abripit. Multa notatu dignissima consig-
navi, sed quae procul dubio et alii animadvertunt. Placet autem in utramque
partem velitari leviter. Ab exitn ad captivitatem 112 annis plug ceteris nu-
meras. Tempus hoc universum procul dubio in Judices infers. Nam a Salo-
mone ad captivitatem nullam memini controversiam existere de summa totius
temporis. Movent autem te clarissima verba libri Judicum. Dico aut non
debere te illis moveri verbis clarissimis, aut alibi etiam moveri debere. Quid
clarius dici potest Gen. 12, 15. Ex. 12, quam Israelis posteritatem (non Tharae
Nahoris) afflictam esse in Aegypto 400 annis, redituram post 4 aetates, commo-
ratam in Aegypto 430 annis? Cur hic discedis a verbis, Judicum verba re-
tines? Quae causa diversitatis? Movet te forte Paulus interpres Gal. 3.
Moveat ergo et libri Judicum interpres Salomon, vel ejus temporis pontifex,
Qi pumeram prodit 480. Utrinque aut idem Spiritus sanctus (si theologos
minutissimorum assertores sequimur) aut eadem vis humani ingenii, quae in
computando consistit. Major etiam Salomoni homini fides quam Paulo, prop-
terea quod recens judicum memoria Salomoni, Paulo servitutis antiquissima.
Itaque si verborum biblicornm ut quaeque antiquissima assertor es, aetatem
mundi magis etiam angebis. Sin interpretes juniores sequeris, manebis intra

ingi summam. Et tamen vel sic etiam augebis aetatem mundi 60 annis.
Nam quae Gen. 11, 12. scribontur, ibi Stephanum interpretem Act. 7. audies,
Abramum mortuo Thara cam iret in Canaan fuisse 75 annorum. Quando qui-
dem, etsi primo loco censetur Abram inter liberos Tharae, non tamen sequitur
primo loco natum, anno sc. Tharae 70. Nam et Sem primo loco nominatur

Koplexi Opens 1V, 5
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.inter Noae liberos, neque tamen primogenitum esse patet ex computatione
aetatum utriusque.

Denlque (quod paulo prius erat addendum) si assertor es originum, neque
audis interpretes: nomn poteris 40 annos ex sententia Pauli Act. 14. Samueli
et Sauli tribuere, qui in 1. Sam. non sunt toti viginti. Nam 1.Sam. 7. viginti
annos manet arca in uno loco: at eo venit anno primo post mortem Eli; inde
abducta est anno 8. post mortem Saulis, quam Samuelis mors aliquot annis
antevertit. Objicias, mortuum esse Samuelem senem admodum, natum vero
sub pontificatu Eli: ergo distare Saulem (sub quo mortuus est Samuel) et
initium pontificatus Eli justa aetate hominis, sc. 80 vel 90 annis, ut ita neces-
sario Samueli maneant 40 anni officii. Respondeo: natus est omnino Samuel
sub pontificatn Eli, sed utrum sub judicatu (da mihi hoc verbi) natus sit, id
non legimus, rec dicitur Eli pontificatui praefoisse 40 tantam annis, sed judi-
casse 40 annis. Quid si ergo natus sit sub servitute Philistaea 40, et judicata
Simsonis 20 annorum?

Venio ad aliud argumentum, quo tuam apertius aggredior calculationem
Jephtes in recentissima judicum memoria numerat a transito Jordane et de-
victis Sihone et Oggo ad suum initium annos 300. Summa quidem rotunda
est ut apparet, nec minutias consectatur, sed si ideo incerta est, quid certi
tenebimus, quando pleraeque summae rotundae sunt? Aetas Adami 130, Enos
90, Kenan 70, Noah 600, in novo testamento summae omnes tales: 430, 40,
40, 350 vel 450 si mavis. Sic in Judicum libro anni quietis 40, 80, 40, 40.
Qua.re si tibi non metuis ab aliquo magno errore, dum colligis rotundos illos
annos quietis, qui tamen populariter scripti vndentur, ut hodiedum non vulgus
tantum solet, sed etiam historici, cam summariter historias considerant: ergo
neque idem in illius Jephthae 300 annis metuas; etsi annus fortassis unus
atque alter utrinque intercidere possit, qui tamen errorculus susceptam meam
argumentationem non evertet. Ergo a Jephtha est connexio annorum in libris
Judicum certa 6, 7, 10, 8, 4 Judicum, Inde servitas Philistaca 40 annorum,
intra quam-referuntur 20 Samuelis. verbis expressis. Et quamvis alii residuum
horum 40 annorum aut retro sub Judicibus proximis, aut porro sub Eli exten-
dant (quos confirmat id, quod notatu dignissimum est, quod Philistaei 1. Sam.

- 4,9 dicunt: Confortamini, ne serviamus Hebraeis sicut ipsi nobie ser-
vierunt. Nec hercle sine ‘causa inter Simsonem et Eli fingenda est ruptura
connexionis historicae tamdiu per tam turbulenta tempora continuata¢. Nam
hoc textu videntur anni Eli universi rejici in annos Philistaecorum, ita ut pri-
mis 20 annis Simson et Eli simul judicarint, reliquis solus Eli. Etenim non est
msolens, duos simul esse _]udxces, cum Samuel judicarit toto vitae tempore
Israel in Ramatha, filii ejus in Bersaba. Et Cap. 10. v. 8 Jud. videmus inter-
" dum partem aliquam Israelitarum afflictam; nec mirum, cum rege carerent, ab
invicem abalienatos et oblitos esse. Id passim videas etiam in cantico Deborae &c-
Vide igitur, an non idem in multis etiam aliis annorwm computationibus locum
habeat? Et an non hoc pacto.commodissime simul numerari possint anni quie-
tis in potissima Judaeae parte, et anni servitutis in finibus?); quamvis, inquam,
illi 40 anni Philistacorum sub judices priores extendi possint, largiar tamen
integros ex abundanti. Sequuntur 40 Eli et 20 anoi ab Eli ad Davidem in
Jerosolymis, 33 anni ad Salomonem, 3 ad templum. Collige 6, 7, 10, 8, 40,
40, 20, 33, 3, invenies 167, quos a tua summa si abstraxeris, residui ermt
425 ab exita ad Jephtham, deme 40 deserti, restant 385. Quare longe rectius
Jephtha dixisset 400 quam 300 annos. Movebis mihi litem de niminm brevi
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tempore inter Eli et Saulem. Addam ergo 28 annos, quos adhuc desideras ex
auctoritate Pauli Act. 13, ut summna detrahenda fiat 195; . restabunt nihilo~
minus 400 fere anni ab exitu, et 360 ab ingressu in Canaan ad Jephtham. At
enimvero, si Jephthes 360 numerare potuisset, profecto non tantum 300 nume-
rasset, nam hoc magis ad causam suam faciebat, quia 60 est plus dimidia cen-
taria. Porro vide, quomodo summa 300 annorum colligatur probabiliter. Da
7 divisioni, 1 gestis Judae, 8 Chusan-Risathaim (modo supra dicto, ut inceperit
fines premere Hebraeorum), 40 quieti, 18 servituti Moabiticae, 80 quieti, cum
quibos 20 annos Jabinis termina ita, ut non numerentur: quia nulla servitus
saperiorum ita commode omitti potest, ut haec. Alibi nempe magis verba recla-
mant. Inde 40 quietis sub Debora, et cumiis termina 7 annos Midianitarum, qui
transeant incensi. Rursum 40 quietis, 3 Abimelechi, 23 Tholae, 22 Jairi, 18
Philistacorum. Summa erit 300, qualem Jephtha numerat. Omisimus. ergo
doas tantum servitutes 20 et 7 annorum. Ergo de 20 annis id tene, fine ca-
pitis 3. quievisse dicitur terra 80 annis. At non usque ad mortem Ehud; nam
etiam Samgaris fit mentio, ut intelligas Ebud mortuum citius, circa annum 50
vel 60 illius summae. Inde .cap. 4. peccarunt. non post exactos 80 annos, sed
post mortem Ehud. Venditi autem in servitutem non bello, sed ,Zwang sie
mit Gewalt“ propter currus ferreos, qui etiam cap. 1. Judae insuperabiles erant.
Quievit igitur terra nihilominus sub servitu 20 annorum: non erat bellum, sed
invalescens potentia et terror. At supra 18 anni servitutis a bello et capta
civitate Palmarum incipiebant. Eadem plane dici possunt de 7 annis Midiani-
tarum. Habes, ut opinor, argumentum satis memorabile et speciosum. Id
autem pertexam sic. Ad annos 300 addam 6 Jeph., 7 Abess., 10 Elon, 8 Abdon,
40 Philistaeorum, Simsonis et Eli, 20 arcae, 33 Davidis in Jerusalem, 3 Salo-
monis, denique 40 deserti. Colligentur 467, quae summa abest a 480 annis
12 aut 13. Dicamus igitur, Jephthae superfuisse pauculos annos supra 300,
illos sc. inter mortem Josuae et initium servitatis Chusan-Risathaim, qui fuerint
Tvel 8. Reliquos 4 vel 5 per menses distribuamus inter tot judices, quibus
integri anni adscribuntur omissis mensibus, et probabilis nobis fiet summa 480
amorum. Si quas hic turbas movet initium libri Judicum, eas ita toleremus,
it cogitemus, isthic describi summam et argumentum libri, et rationes tradi
secuturarum mutationum, quae non ita praecise incipiunt post mortem omnium
omnino seniorum, sicut nec poenae, quas superstites aliquot senes viderunt,
initio gravissimae foerunt. En tibi Othonielem judicem et liberatorem, unum
certe ex iis, qui viderunt mirabilia Dei in terra Canaan. Est enim ejus mentio
etiam antea et Calebi frater aut fratris filius est, Caleb vero 85 annos habet
in divisione, panlo ergo pauciores Kenas, ut bona cum fide Othoniel (Athkiel)
possideat 40 annos in ingressu Canaae. Is jam liberat Israelitas, spectator
olim rerum et deserti et Canaae, et siliterae ordinem strictim urgeas, 40 annis
supervivit; quibus adde 7 divisionis et 13 integros differentise superius re-
pertae, habes 60 ad summum. Largire autem aetatem 80 annorum. Vides
omnibys modis ad minimum illum 20 annorum esse potuisse in ingressu, et sic
vidisse opera Dei. Nihil igitar vero dissimile dixi, nec vim feci verbis, ,die
da lebten eine lange Zeit nach Josua“, nisi quam vim sequentia haec de Otho-
tiele intentant. Quis enim probabiliter dixerit, Calebo octagenario natum esse
e fratre nepotem in Canaa, qui nihil eorum viderit, quae in deserto et Canaa
acciderunt?

Tertium argumentum dednco ex genealogia Davidis: Juda, Phares, Hez-~
ron, Ram, Aminadab, Nahasson, Salma, Boas, Obed, Isai, David. Nahasson

“
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mortuus ‘est in deserto ex comminatione Dei. Salma igitar natus est ante
ingressum in Canaan. Esto ut anno ultinio de 40 sit natus. Ecce summum
largior. Jam David natus est (si ex abundanti assumam curtissimum tempus
480 annorum) anno 410 ab exitu; Salma anno 40 ab exitu, David igitar 370
a Salma. IIfi 370 ad minimum (qui augebuntar, si Salma in ingressu habuerit
aetatem 20 vel 30 annorum) essent apud te-492. Haec summa in 4 partes
dividenda est, quia 3 intersunt inter Salma et David. Ecce ne 370 quidem
possum probabiliter dividere, ut quilibet 90arius genuerit, nedum 492, ubi gene-
randi tempus esset 120 vel 130. Igitur verisimiliora dicit, qui minus, 480,
quam qui plus dicit. Ecce tabellam hujus computationis.

Anni ab exitu. Exiere Nisan mense. 243. Incipit quies sub Gedeone.
1. Lex. 283. Abimelech Judex.
2. Exploratores. . 286. Thola Jud.
40. vel ante Salma natus. Moses mortuus. [ 310. Jair Jud. Isai natus.
41. Ingressi in terram Canaan. 332. Servitus Philistaea.
47. Divisio terrae. 350. Jeptha Jud.
48. Mors Josuae. Ego hodie morior, in- | 356. Abessan Jud.
quit, post divisionem. 364. Elon Jud.
Res gestae Judae. 374. Abdon Jud.
Anarchia. 382. Eli Judex, Philistaei incipiunt pre-
Historia de Idolo Michae. . mere. IncipitSimson. Samuel natus

Danitae quaerunt haereditatem. sub pontificatu ELi.
Et priores his omnibus Benjamitae { 402. Simson moritur.
cadunt. Vixit enim in officio Pine- | 405. David natus. Deus Samueli loquitar.

has, Eleasaris filius. 422. Arca capitur. Eli }.
56. Adventus Chaldaeorum. 423. Arca in Kiriath Jearim affertur. Ss-
64. Quies gub Othoniele incipit. muel cum filiis Judex. Saul in regem
104. Capta civitas palmarum. ungitar.
122. Incipit quies sub Eglon. Boas natus. | 442. David Jerosolyma capit.
183. Jabin Hebraeos incipit premere. 443. Arcam transfert.
203. Incipit quies sub Debora, Sissara oc- | 476. Mors Davidis.
ciso. Obed natus. 476. Initium Salomonis.

236. Midianitae premere incipiunt Hebr. |480. Cond. Templi.

Porro, ut aliquid etiam pro te afferam: videri non injuria possit illa
summa 480 annorum obiter et sine cura collecta. Nam numeri omnes inlibris
Judicum, Deuteronomio et I. Samuelis expressi conficiunt hanc summam 480.
Scilicet hoc ordine: 40 deserti, 7 divisionis ex aetate Calebi, inde 8, 40, 18,
80, 20, 40, 7, 40, 3, 23, 22, 18, 6, 7, 10, 8 Abdonis, inde 40 Philistacorum
et Samsonis. Nam Samsonis anni 20 manifestis verbis in illos quadraginta
intruduntur. Et quia non est manifestis verbis designata successio Eli post
Simsonem, ideo 40 Eli fortasse sunt pro 40 Philistacoram sumti; sed pergo
in numeris: 40 Davidis, 3 Salomonis. Nam Samuel et Saul multa habent in
Veteri Testamento tempora. Hi inquam numeri 21 numero conficiunt summam
480. Si illud de 40 Eli huic suspicioni non est accommodum, connumerentur
sane 40 Eli et omittantur 40 deserti. Videtur itaque sic obiter et sine cura
numerus 480 collectus ex numeris in Scriptura certo expressis. Et voluit for-
san autor dicere ab adventu Israelitarum ex Aegypto in Canaam.
(1.R. 6.) Haec dico, quia scio, te jam antea discessionem a verbis fecisse.
Ego vero malo tentare tale quid, quale vides in tabula, quam fidem verbis
Salomonis vel Zadoc derogare. Nam liber Judicum est a variis auctoribus con-
scriptus et confusus, ut apparet initio et fine. Memoria vero temporum in
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tants Salomonis felicitate, sapientia et diligentia facilis collectn. Itaque valde

favorabile, ut sequamur integram summam, conciliatis judicibus quantum pos-

sibile est. Jephthas tamen me imultum confirmat. Et mansit successio sacer-

dotum et aliqualis disciplina harum rerum. Erant longaevi sacerdotes, quod

peculiare tribus illius beneficium Deus Eli familiae adimit, poenae maximae

loco. Objicias antem computationi huic Paulum Act. 13, qui pro 20 arcae 48

facit. Nam hoc fundamento omnes innituntur. ' Respondeo: Lucam ista scri~

bere, et ut demus ex ore Pauli, tamen siiverba sequamur stricte, contra libros

Regum faciemus., Diserte enim soli Sauli 40 annos dat. Opinor, factam esse

transpositionem. Meminit Saulis et Davidis. Saul nulla habet tempora in

libris Regum, at David habet 40 annos. Qui posset melius nosse Paulus, quam

est annotatum antiquitus? Idem utrimque spiritus fuit, si faisset articulus fidei,

ut haec summa sciretar, cur ille non olim dictavit? Alter vero numerus 3560

(sic correctus, uti omnino ex exemplaribus corrigendus est) pulcherrime me
confirmat. Nam a depulsa servitute Chaldaica, quo facinore primus Othoniel

judicis dignitatem adeptus est, ad arcam captam, numero 358 annos. Distribui
antem 4 vel 5 annos inter numeros annorum, quos puto pro mensibus non
mumeratis accensendos. At si quis dicat, saepe etiam plenum annum nume-
ratum, cui aliquot menses defuerint, esto sane; demendi igitur adhuc 5 anni,
eruntque 353 anni judicum usque ad Samuelem. Sin autem prius Deus locutus
est Samueli quam Eli moreretur, quod omnino 1. Sam 3. et 4. videtur innui:
age sane, addantur 350 ad 47 divisionis, summa 397 incidit in mortem fere
Simsonis. Quamvis Paulus alia procul dubio computatione nitatur. Nam a
480 subtrahit 40 deserti, 40 Davidis, 3'/, Salomonis, 6%/, divisionis et 40
Sanlis (quos sic suspicatar ad similitudinem priorum Eli 40 et posteriorum
Davidis 40). Nam subtracti hi omnes relinquunt 350, summa facilis computatu,
ergo a divisione ad finem Eli numerat. Genebrardus olim mihi placuit, qui
phrasin ,et quievit terra“, quoties occurrit, sumit de duratione et continua-
tione temporis. Primis igitur 40 annis J. 3, 11 includit 7 divisionis, 8 servi-
totis et hiatum a morte Josuae. Sic 18 secundae servitutis includit 80 quietis,
et 20 tertiae servitutis complectitur sub 40 quietis sub’ Debora, et 7 quartae
servitutis sub 40 Gedeonicae quietis. At 18 quintae servitutis (J. 10. 8) om-
nino numerat, quia disertissimis verbis excipiuntur. Inde ut ceteri numerat
20 Samsonis, 40 Philistacorum seorsim, item 40 Eli, 40 Samuelis et 40 Davi-
dis. Habes meam de judicibus et quidem, si ita placet, geminam sententiam.
Utinam non plus mihi negotii facessant verba illa Exod. 12. in summa altera
430 annorum, a quibus ego (etsi Paulum sequor) quoties impingo, instar lapi-
dis resilio, ita offendor. Adeone sine cura Mosen loqui, a cujus fide tota com-
putandi ratio et omnes, quae in illum locum torquentur, objectiones pendent,
quique in ceteris omnibus tam fuit diligens? Et tamen in promtu habeo satis
graves objectiones. Levissima illa Paulinae interpretationis, a qua facile ad
apertum exodi sensum deficerem. Sed Mosen Mose refutare vel interpretari
soleo. Caath enim natus est in Canaa, ejus filius Amram Mosen genuit anno
80 ante exitum. At Ex. 6. 16 moduli actatum Caathi 133, Amrami 137.
Scilicet non diutius vixerunt; at esto, ut etiam hoc anno genuerint, sit etiam
Caath non plus triennio natus ante descensum in Aegyptum. Multa largior.
Nam fuit pater Caathi Levi annorum 43 in descensu, potuit igitur Caath, qum
medius nata est, foisse 20 annorum, sic ut genuerit Levi annos natus 23, cujus
frater Juda ejusque filius Ger et Onan atque Pherez genuerunt annos non plus
13 pati, si Pherezi filius Hesron natus est in Canaan; sin autem numerantur
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Hesron et Hamul post nati in Aegypto, loco Ger et Onani in Canaan morto-
orum (ut interdum mihi verisimile videtur) tamen Juda et filii ejus vicenarii
genuerunt, ut absurdum non sit, Levi 23 tribuere ad generandum et ita Caa-
thum 20 annorum facere in descensu. Quemadmodum etiam proeul dubie
longe ante 133 Caath, ante 137 Amram gcnuit. Haec autem omnia, dico, con-
cedantur, fiet summa Caathi et Amrami 270, adde 80 Mosis in exitu, habes
350 apnos.. Ecce nondum conficiuntur illi 430 Mosis et Genebrardi ammi
Quare omnino incipiendi sunt illi 430 anni a primo Abrami descensu in Ae-
gyptum, qui factus est altero anno postquam ex Haran in Canaan venit.

Saepe et illud mihi durum videtar, Tharam ab Abramo desertum, nec ab
ipso sepultum, ut ipse ab Isaco et Ismaele, Isac a Jacobo et Esano, Jacob a
filiis. Nec enim nescivit Abram de patre, cum inaudiverit de Nachoris posteri-
‘tate. Sed confirmor hisce: 1) Thare liberos et familiam aliam habuit secum,
quia tantam Loth cum Abrahamo profectus est, Nachor remansit. 2) Oderat
Abraham patriam suam, quia nolebat, eo filium reverti 3) Deus inquit:
»Egredere de domo patris tui“, vivo igitur patre egressus est. Itaque Ste-
phano vel Lucaé renunciemus. Lucas enim paulo minus studiosus fuit harum
antiquitatom, quod demonstravit interposito Cainan aliquo ignoto in genea-
logiam Christi. Itaque causam adhuc nullam satis magnam habeo, cur a Bun-
tingi vel Bucholzeri summa discedam. Quos cum non plus 8 vel 10 abnis
astronomica mea superet, facile tantula summa inter articulos connexionum
menstroatim vel frastillatim dispergi poterit, ut sit a diluvio ad creationem
1662, inde ad vocationem Abrami 370 &ec. )

Quodsi tu meliores fortasse rationes habes, quibuse summam conficias
aetatis mundanae anté Christum chronologice 4080, astronomice vero 4096:
differentiae itaque annorum 16 fac idem, quod ego modo feci de differentia
annorum 8. Interpone in omnibus connexionibus binos vel trinos menses.
Sane, qui anni Davidis alibi 40 esse dicuntur, illi 6 menses appendicis loco
habent, ubi exacte numerantur. Sed male sit huic rixae,’ qnae mihi tantam
perdit papyri, tibi tempus legendo eripit.

Maestlinus (d. '¥,,. Jan. 1599. Comp. Hansch. p. 28) haec respondit: Dissertatio tus
. chronologica mihi lectu est jucundissima. Intelligo enim, quam diligenter pleraque loca notatu
digna. legeris, et me quoque de multis, quae non adeo animadverteram, admones. Porro quod
ei non adstipulor per omnia, rationes audi. Praecipuam, recte scribis, difficultatem parit chrono-
logia Judicum &c. A diluvio ad Abrabamum intérvallum videtur aliquot sane anmis augeri posse.
Sed violentia quadam opus est, quod et ipsum est absurdum. Attamen XV numerus, qui quse-
ritur, ibi non invenitur. Quare hoc numero contentus esse volo. Tibi vero pro tua opera gratias
ago, qua tuas cogitationes, quae me etiam de multis monent, quae prius oscitanter praeteriveram,
mihi etiam communicasti.

Keplerus literis ad Maestlinum de Urso et Tychone datis (cfr. Vol. I. p. 48) haec addit
ad quaestionem chronologicam in prioribus literis tractatam pertinentia:

Ut autem Urso et Tychoni jam valedicamus, nitor- me adjungere legationi
ordinum, ut gratuito Pragam perveniam, ibi haec Urso in 0os exprobrabo, non
aliter. Inde Witebergam sunt 30 miliaria: quae meo sumta conficiam, ut Ty-
chonem videam. Deus propositum meum dirigat. Nescio nempe, an hoc impe-
trare possim.

In Chronologicis de 20 annis arcae facllo cedo, de 480 nondum prop-
ter 300 Jephthes. De Jubilaeis suspiciones et conjecturae sunt. Quis enim
dicet nobis, an fortasse anno 10 Zedeciae Jubilacum (diutissime intermissum)
propter obsidionem urbis in’ argumentum poenitentiae ut jejunium voverint!
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Sic anno 20 Samuelis est quidem congregatio, sed juxta etiam bellum, causa con-
gregationis. Quodsi omnibus machinis, ipsa et aetate Josuae et vocabulo "2
(quod tamen metaphorice pro juvene robur perfectum et virile significare potest)
me urgeas, illud quidem extorquebis, alicubi in annis judicum errorem esse
(ut primi 40 sint in sequentibus 80, aut pro 80 legendum sit 8, de quo.He-
braei judicent: est enim suspecta tanta summa). Certe a 300 annis ultra 10
aut 15 detrahi per figuram grammaticam non patior nec ultra totidem addi.
Est autem mihi valde verisimile, mortem Eli et Simsonis intra unum annum
accidisse, ut clades a Simsone Philistaeis illata instigaverit hostes ad delen-
dam universam gentem: aut Israelitae damno gentis illecti ad libertatem coe-
perint aspirare. Considera, Samuelem esse scriptorem libri, qui titulum hunc
fert. An igitur in Samuele statuemus tantam incuriam fuisse, ut adeo frigide
res intermedias inter Simsonem et se tetigerit? Successio in prioribus fuit
observata temporum, in posterioribus observata non esset? Quare statuo 340 -
ad Jephtham, 371 ad initium Philistaeae servitutis et Simsonis, 391 ad ex-
cessum Simsonis et Eli, 411 ad finem servitutis Philistaecae sub Samuele in
illa congregatione, ubi expresse nominatur finis servitutis. Adde huic numero
ttimum 43 annorum sub Davide et Salomone; habes 454, qui ablatus a 480
relinquit 26, da 10 Sauli, habebit Samuel post illam congregationem annos 16,
summa 36, ab excessu Eli et Simsonis. Et sic Samuel et post Eli et sub Saule
circiter 44 annos judicavit. ’

Solam duo video, quae mihi possis objicere: primum quod Simson vix
incipiente servitate statim incipiat liberare. Respondeo: ponatur Simson natus
sub servitate 18 annorum, quae fuit mixta ex Ammonitica et Philistaea. Hoc
ita fingo propter angeli sermonem cum Manoa, qui meminit servitutis Philis-
tacae. Jephthes rem prospere gessit contra Ammonitas, non contra Philistaeos,
manserint igitur sub Jephtha tributarii Philistacorum tolerabili conditione, id
duraverit annis 31 sub sequentibus ingloriis judicibus. Ergo Simson natus annos
circiter 36 inceperit tribulare Philistacos. Nihilominus tamen servi erant Judaet
et acrius premebantur et non permittebatur illis judex, forte propter tribulatio-
nem Simsonicam. Erat bellum Philistaeis cum solo Simsone, non cum Israelitis,
qui Simsoni aperte fatentur, se tributarios esse et servos Philistacorum. Sic
rationabiliter simul incipient et 40 anni servitutis et 20 Simsonis. Deinde
objicias judicatum Eli 40 annorum. Ego dico pontificatum fuisse, non totalem
judicatum, nisi in parte provinciae, aut quasi collegam fuisse judicum et Sim-
sonis. Per se intelligitur, ad summum pontificem multas fuisse delatas contro-
versias ex lege Dei hoc jubente. Cur enim nullus alius solo Eli excepto ex
tribu Levi hoc munere fanctus est? Haec primo quidem offendunt, sed quo
diigentius considerentur, hoc molliora fiunt. Adde, quod Eli, si fuisset judex,
recenseretur in libro Judicum, nam quod Samuel non eo refertur, causa est,
quia de se ipso scribit et mutata sub ejus judicatu fait forma provinciae. Judi-
cavit enmim quoad vixit, vixit autem sub Saule annis 8 circiter. Item Samuel
facit Eli mentionem, non quia judex, sed quia concurrit ad describendam suae
originis historiam. Igitur incipit a patre Elcana. Non addit, post haec erat
Judex Eli. C

Porro accipe et hoc pra te. Act. 13. sunt 47 ad distributionem terrae,
inde 450 ad finem Eli, summa 497, adde 40 Samuelis et Saulis, habes 537,
denique adde 40 Davidis, 3 Salomonis, habes 580 ex Pauli sententia, plane
ut tibi placet. Sed vide, quomodo Paulus cam Jephtha consentiat. Sumantar
post numerum Jephthae omnes completissimi. Sunt igitur ex sententia Jeph-
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thae a divisione 293, inde 31 judicum, inde 40 servitutis, inde 20 Simsonis
(contra tamen apertum textum) inde 40 Eli, summa 424 (potius 404) at non
450. Contra vide Pauli consensum mecum, si, quod omnes volunt, pro rerea
legatur toux. 293, 31, 20 ad excessum Simsonis et Eli, summa 344, dixit
Paulus rotunde 350. Sed finem tandem facio. De religionis negotio peculiare
scriptum habes. . ‘
Actum Gratii 16. 26. Febr. 1599. Saluto reverenter totam collegium et

D. D. Hafenrefferum ceterosque meos praeceptores viros clarissimos.

Officiosissimus et gratissimns discipulus
M. Kepler.

S. Procerum Mathematicas.

Quae quum Maestlino minus placuissent (comp. epistolam Maestlini, datam d. 12. Apr. 1599,
apud Hanschium pag. 82), Keplerus jam non amplius chronologicam quaestionem tangit, ad alia
autem, quae Maestlinus in illa epistola moverat (de opere astronomico argenteo — Hansch.
p- 32 — De Crusio, Hansch. p. 33) hunc in modum respondit:

De Chronologicis gratias ago; per otium videbo amplius. Gratius forsan
erit, si transscribam, quae de hac materia Rdslinus ad me scribit 27. Julii hujus
99. ,Ultimum, inquit, finem astronomiae consecutus sum gratia Dei, welcher
ist Chronologia, von welcher wegen ich anch die astronomiam hab miiessen
zur Hand nemen. In hoc studio antem tantum profeci, das Ich wol weiss, und
anch mit Warheit sagen kann (extra tamen jactantiam) das weder Tycho noch
Maestlinus, noch Keplerus, noch all andere mit all ihren Gedanckhen nit dahin
khommen werden. Nam negotii difficultatem ego expertus sum. Vnd bin auch
durch sondere Hiilff gottes beides in sacro et profano calculo mit Hilff
Astronomici calculi also hindurch kommen, das mir nit ein scrupulus pleiben
soll, sonder sich alles richtig findet und ad manus gibt, williches Gott wil,
bald soll offenbar werden.“ Eja Roesline, nunquam ita bene hic philosophari
poteris, quin mihi maxime et profuturus et placiturus sis. An ille fortasse cer-
tum aliquod mundi principium invenit, quale quaeri ego jussi? Sane id perquam
difficile est, sic quaerere, ut certus sis, te rationabilius non inventurum. Meum
inventum plus quam humanis prosequitur laudibus, sua mihi censenda per-
mittit. Suas hypotheses non urget, meditatur tamen scholia in Theses suas.

De Crusio (cujus et D. Hafenrefferi, Praeceptorum et fautorum meorum
vicem doleo, melioraque ipsis precor) eleganter tu, qui negotium vastissimum,
molestissimem et nullius utilitatis' in me rejecisti, honesto astrologiae prae-
textn. Quin tu potius Homerum totum pervolvis, historiae sedem in chrono-
logia certam assignas, cum etiamnum erret, colloquia singula ad smos dies
refers, calculum adhibes, ephemerjdas 20 annorum condis? Ego enim tno
judicio partes astrologi suscepi, quae distincta est scientia, illa sunt ab astro-
nomo petenda. Quod si praestiteris, spondeo me librum talem ephemeridum
pervoluturum, et de singulis aspectibus judicium meum perscripturum. Si quam
ejusmodi mentionem fecerit Crusius in commentariis, non poterit id mihi gra-
tam esse. Nam est Monachii, quem supra dixi- (I. p. 324) Herwartus, qui solet
hujusmodi studiose quaerere, qui profecto immanibus me laboribus excrucia-
ret, ad ea omnia perficienda adigens, quae Crusius monuisset. Hoc jam integro
biennio me fatigat investigatione positus illius, de quo Lucanus scribit, quod
bellum civile portenderit, vaticinante P. Nigidio Figulo. Inveni tamen hs¢
occasione connexionem anni Romani veteris anomali cum Juliano retro extenso
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et videor certam tenere nativitatem Augusti. (®) in 20°& (scribo memoriter
et praecisiones graduum non memini), % 2°@, § 2°Y, 3 156° Y, ¥ 16°Q, D
ibidem (ut Suetonius) oriente (ut ego occidente) 2° @. Nam tenendus et
Capricornus est, -de quo multa et certd autores. Si nescit Crusins, Firmicus
Paridis et quorundam aliorum nativitates posuit, sed falsas. Mihi poetae
fingere videntur, meis certe laboribus nunquam alluserunt.

Desumta haec sunt ex epistola Keplori d. Gratii d. 19. 29."Aug. 1599, cujus partes ex-
hibuimus vol. I et II. D¢ Martino Crusio (celebri illo philologo et historico Tubingensi) haec
Maestlinus Keplero dederat: Dominus praeceptor et jam pro tempore Decanus Crusius com-
mentarium in Homerum conscribit vel prope conscripsit. Is nuper me compellavit, ut conventus
et concilia atque consilia Deorum apud Homerum examinarem, se enim omnino existimare, poe-
tam ibi faustos aut infaustos sidertm positus denotare. Quos si invenirem, se quoque libro illi
inscribere velle. Respondi, me astrologum non esse, sed ea de re te consulere velle. Placuit
illi responsund; te ergo rogat, ut si quid invenire possis, ad ipsum scribas. Promittit, se tui in
commentariis de ea re honorificam mentionem facere velle. Certe non alienum puto a veritate
D. Crusium sentire, sed Homerum procul dubio per contraria Deorum suffragia malignos aspec-
tus et similia denotare volnisse. Nam astronomum ipsum fuisse dubium non est, sicut Achilles
Tatius in prolegomenis in Aratum asserit: ,magnus quidem ipse poeta de rebus magnis scripsit,
nihilominus tamen subinde res mathematicas inspersit.“ Idem ibidem dicit: paxgrvgova: Kea-
5% s Atior d mAawgrovinsg, St acrgovopos ‘Ouneos.

Maestlinus in epistola paulo post priorem scripta (,dominica 11. post trinitatis* 1599) Kep-
lero nunciaverat Hafenreffori et Crusii uxores. mortuas in thermis Zellensibus, quod supra Kep-
lerus ,dolens* tangit.

Haec sunt, quae Keplerds cum Maestlino egit de chronologia quo tempore Graetiis degebat.

posterioribus annis ad hanc scientiam pertinentia Maestlino dedit, ex hujus epistolis anno
1613 ad Keplerum datis quadamtenus cognosces, quae infra sequentur.

Inter Harwarti et Keplori literas mutuas ‘multa deprehendimus, quae chronologiam
spectant. Priora quaestionem attinent philologicam, quae occurrit Herwarto, occupato in con-
scribendis auctorum locis chronologicis, in Lucani poemate, inscripto: ,Pharsalia* (cfr. vol. 1.
p.60). Verba Lucani (Pharsalica I. v. 639—672) ad certum annum referre cupiens, adiit Her-
vartus Keplerum, qui'sibi hanc rem explicaret. ,Lucanus, scribit Herwartus, recenset obser-
vationem dinstellationis seu figurae coelestis, quam Nigidius Figulus mathematicus ante bellum
civile C. J. Caesaris vel saltem Augusti observavit“. His addit Herwartus verba Lucani et per-
git: Hactenus Lucanus. Imprimis praesuppono, uti etiam in rei veritate certum est, intra
annum ante Christum 50. et 38. hanc observationem a Figulo esse habitam; quaero itaque,
quonam anno et tempore? Plane autem videtur fj in 2, ® in § et & circa finem 205 fuisse.
Ego sane ante epocham Christi annis 38, diebus 154 retro exactis reperic § in ¢, ® in Q,
G crea fimem =2 et %} in @. Est autem Cancer juxta astrologos domus exaltationis Jovis,
ideoque forte dicit Lucanus: #n alto; et quia paulo post occasum Solis in Leone existentis etiam
Jupiter occidit, inde forte ait Lucanus: occasu premitur; nam et Firmicus lib I. cap. 8. ineffi-
caces ait stellas fieri, cum Solis orbem vespertino ortu fuerint subsecutae. Sed Q tum reperio in
fme S ejusque veram commutationem 1* 59° 28’ 43”; inde forte dicit: hebet, quia retrogradi
incipiat (sed Taurus dicitur domus nocturna Veneris ideoque forte haec constellatio paulo tardius
est accipienda, cum Venus jam Geminos fuerit ingressa et consequenter sit in peregrinitate).
Denique praedicto tempore J reperio in €@ et veram ejus commutationem in superiore parte
epicycki 0 85° 41/ 8”. Quia itaque neque in domo meque in exaltatione nec etiam in trigono
existit, ideoque in peregrinitate reperitur, forte exinde ait Lucanus: haere¢; et quia directus est,
forte inde dicit: mofw celer, per emphasim:

Attamen haeo constellatio quoad Venerem et Mercurium non videtur congraere. Quaeritur
itaque, cuinam tempori intra annum ante Christum 50 et 38 haec figura coeli, quam Lucanus

ignat, exacte competat?

K eplerus hanc quaestionem ac¢curatius inquirit in additamento literarum d. d. 17. Sept.
1897, quas praemisimus loco supra citato, hunc in modum: :
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1. Sensus Lucani et descriptio constellationis.

Ad enodationem propositae quaestionis prius atque calculus adeatur et
frustra in incerto mari 12 annorum jactetur, considerentur primo omnia verba
poétae, quibus constellationem describit. Si Saturnus (ait) esset in summo
coeli, hoc est in Cancro, quod est signum altissimum, atque ibi @accenderet
(hoc est conjunctione sua in effectum produceret atque cieret) nigros tgmes
(id est nebulosas stellas Aselli et Praesepe), tunc portenderetur diluvium.
Dicit autem: fudisset Aquarius imbres, vel quia poéticae servit fictioni nec
aliud signum zodiaci magis aptum est quam Aquarius describendae effusioni
aquarum, vel quia Sol in == eclipsin fuit passus, vel quia cum Sol in == est,
maxime pluit, de quo ultimo certo quid statuendum. Verum ex hac sequetur
descriptione, poétam } neque in @ neque in <= reponere. Non in &, quia hoc
fingitur a poéta (secundum meam interpretationem), si fuisset in Cancro, plui-
turum foisse. Quod enim haec fictio sonet de § in @ et non de b in MC,
patet inde, quia aliis omnino nesciremus, quid sibi vellent illa verba nigros
accenderet ignes. Deinde quia infra ponit & in M et cum cauda, quae est
triente ab Asellis remota, cumque hoc pacto fatura faisset triangulatio 1 et &
in @ et M, humidis signis, et apud efficacissimas fixas: recte (saltem secun-
dum anthua astrologorum decreta) conclusisset ngldllls, inundationes port.endl
Sed neque in &= a podta reponitar sic, ut dicat § in = in MC; quia rursum
haec a poéta per figuram fictionis proferunt.ur: si b in = esset, tunc =< plue-
ret. Quibus verbis inest vis negandi.

Secundo inquit, si (&) esset in , portenderentur incendia. Recte et hoc:
® cum cauda et & cum corde M quadrante distarent, quod cum fit, astro-
logi ignes praesagiunt, et jam aliquibus, qui cremati sunt, talia signa folsere.
Sequitm' ergo: (® non esse in §, quod et podta ipse negat his verbis: Hi
cessant ignes.

Tertio pergit: quid igitur adhuc portendis, Mars mSoomm’ Mani-
feste ponit Martem in Scorpione. Sed addit: chelasque peruris, quod quidem
difficultatem parit; nam chelae in Libra faere tunc, et hodiedum asterismum
Librae constituunt; quomodo 1gxtur simul in Scorplone" Igitur enstlmo, poé-
ticam esse ovrorvuar, Scorpioni enim chelas affingunt. Et chelis accensis sive
aestu admoto maxime cauda flagrante minacem fingit Scorpium foturum. Alias
Mars cum chelis nihil adeo atrox significat. Audiamus namque Ptolemaeum,
qui Lucanum Nigidiani praesagii formatorem annis non amplius 70 secutus
est. ,In chelis, inquit, quae sunt in jugo sive chelis, Scorpii extremae stellae
eﬂ'ectus habent similes stellae Jovis et Mercurii, mediae vero Saturni et ali-
quantum Martis“ &c., Scorpu vero frontem et cor simpliciter Martiales facit.
Idem alibi affirmat, chelas signum varium et mutabile, Scorploms vero toni-
truosam ac igneum. Consideremus jam et illa, quae primo et secundo loco
diximus, neque dubitemus Martem cum corde 1}, non cum stellis = conjunc-
tum denotari.

Quarto. Mitis, inquit, ¢n alto Jupiter occasu premitur. In hac incerti-
tudine temporis varii sensus verbis hisce affingi possunt. Aut enim vult dicere,

.Jovem in suo detrimento versari, sc. in JI signo alto, ut premi, ho¢ est male
positum esse eum dicat in occasu, id est casm vel propter casum. Quamvis
enim inter casum et detrimentum distinguat po&ta, tamen in opposito domus
suae versans, domo sua excidisse fingi potest. Aut vult dicere, Jovem alte, id
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est profainde demersum in occasu, id est in domum sextam, aut decidere ab
angulo decimae domus, qui esset altus casus, aut denique versantem in &,
signo altissimo et in angulo septimae, aut Solis radios subeuntem, opprimi
infanstis alicujus maleficae radiis. Quamcunque quatuor harum opinionum
nobis calculus confirmaverit, ex voto id erit.

Quinto. Veneris salubre sidus hebet. Bifariam et hoc intelligi potest:
aut generaliter, Venerem sub Solis radiis, aut specialiter, lumine minutam,
hoc est amplius se Solis radiis involventem seu directo seu converso motu.

Sexto. Motuque celer Oyllenius haeret. Avuidevs: utitur poética. Tlle
celerrimus errantium jam haeret, hoc est stat immobilis, vel tardus et retro-
gradus est.

Septimo. Coelum Mars solus habet; aut quia solus supra Terram, reliqui
infra, ant quia solus liber radiis Solis, aut quia solus potens et velox cursu
et non afflictus, reliqui aut radiis aut retrogradatione pressi, aut denique quia
fignrae dominus. Harum interpretationum secunda sponte cadet, si locum Solis
habuerimus; prima et tertia sequentibus confirmari videntur: Cur signa (sc.
planetae) meatus deseruere suos (nocturnos sc.), mundogue feruntur obscura.
Quia vel sub radiis Solis, vel (genera.lms) omnes sub Terra, vel retrogradi,
tonc enim suos cursus deserunt et contrarios ineunt.

Octavo. Ensiferi nimium fulget latus Orionis. Hinc manifestum est,
loqui po&tam de nocturna coeli facie vel certe de eclipsi (® totali. Neque
praetermittamus inobservatam vocem Lafus, cujus alia poétae ratio usur-
pandae esse noa potest, quam quia aut orientem aut occidentem describit Orio-
nem, magis tamen orientem, cum primum sinistram humernm pauloque post
pedem sinistrum atque sic latus Terris exserit, Quo posito Jupiter aut in &
aut in domo VI. esse non potest. Nisi forte latus podta dicat pro humero
sive cingulo, propter versum. Hactenus descriptio constellationis.

2. Tempus hujus constellationis.

\

Jam secundo videamus, an aliquod hujus constellationis tempus ex-
primatar. Et hic quidem multis verbis non est opus. Lucanus bellum civile
inter Caesarem et Pompejum descriptarus a primis orditur initiis, nempe a
transito Rubicone captoque Arimino. Fama adventus Caesaris Romam perlata
describit fugam consulum atque civium. Hujus tantae trepidationis caunsas
explicat, et altins a deorum consiliis repetit, atque in omina confert, quae
frequentissima coelo terraque terruere pavidum vulgus. Inter cetera chasmata, .
cometen, eclipses Lunae atque Solis, et monstrosos partus recenset, quod ad
partem notabimus. Tot apparentibus prodigiis aruspex in urbem antiquo
more accersitur. Bt aruspex quidem ambigue, Figulus vero manifeste rerum
commutationem, reipublicae oppressionem et cetera mala ex coeli positn prae-
dixit.

Hic videmus subnecti Figuli praesagia prodigiis et consulto Aruntii, utros-
que vero cum fuga civium ex urbe ita connecti, ut illa hujus causae faerint
vel proximae tempore, vel certe ex non admodum longo intervallo.

Non igitar dubium est, quaerendam hanc constellationem anno ante Chris-
tom 49, 50 vel ad summum 51. Cum ergo annis tribus semel tantum aut
:cl:‘mnm bis Mars ingrediatur Scorpionem, Jjanua nobis ad qua.estmnem pam-

est,
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3. Quid ansam dederit erigendae figurae coeli.

Tertio loco consideremus magnitudinem eventus, quem ex coeli positu
Figulus praedixit. Necesse enim est, alias accedere circumstantias quam
Martem in Scorpione solum fortem, reliquis planetis debilitatis, quod saepis-
sime fit. Circumstantiarum autem, quas hic sibi aliquis fingat, summum ad
quatuor’ conjectura consequi possum, ut nempe Figulus aut eclipsis Solis vel
Lunae, aut ingressus Solis in & vel Y, aut ortus Caniculae, aut denique illius
temporis et horae, qua de prodigiis consultus fuit aut quo natum monstrum,
schema coeleste inspexerit. Conjunctionem enim aut oppositionem superiorum
nullam illa tempora habuere. Nam quae praecessit conjunctio in ¢ in annum
66, quae sequitur in 7| in 46. ante Christum incidit. Quadrangulo quidem b
et 2} se mutuo respicere potuere ex @ et =, atque haec fortassis illa oppressio
Jovis. Quidquid autem illorum quatuor fuerit, jam quarto loco calculus
deteget.

4. Consultus calculus Astronomicus.

(Calculum sequentibus praemissum omisimus.) Ergo anno ante Christom currente
quinquagesimo die 22. Martii anno Juliano, qui respondit fere Januario anni

- veteris Romani, Mars medio mota jungebatur cordi m, in 11° M.

Cum autem circa 23. Martii eo tempore Sol aequinoctium confecerit, veri-
simile igitur est, Nigidium inspexisse schema introitus Solis in Y. Quare
motus planetarum quaerantur: primum ingressus ® in Y. (Calculus) Car-
rente 23. Martii in Regiomonte 3 horis ante mediam noctem fuit aequinoctium,
Romae vero horis 4 fere. Ergo ad illam mediam noctem quaerantur loca pla-
netarum. (Caleculs.) Examinato calculo ad ingressum (® in Y, apparet, Nigi-
dium de hoc schemate coeli non loqui. Nam neque @ sub radiis, neque ¥ statio-
narius, nec (quod est caput rei) 3.vero et visibili motu in M, sed in ** existit.
Atque etiam ipsa Lucani verba hanc nobis opinionem excutiunt. Fingit nam-
que, si ® in Q esset, constellationem illam incendia significaturam. Si
(® in Q esse potest, ergo constellatio, de qua loquitur, non accipit vim
suam ab ingressu (® in Y'; quod nobis erat praesuppositum. Deinde quo
tempore Sol fuit ingressus Arietem, jam fama erat de hoste reipublicae Cae-
sare. Figuli vero vaticinium quasi de re inaudita sonat. Primum enim dubitat,
quid respondeat, pestem, an terrae motus, an inundationes, an incendia; de-
inde confidenti conjectura civile bellum concludit. Quare nos oportet retro
ascendere versus initium anni quinquagesimi ante Christum. Non possumus
enim ad initium 48. anni descendere, quia praesagia oportet rei principium
praecedere. Et initio 50. anni reperiemus g in 1), ¥ stationarium in fine 7,
Venerem sub radiis in,&. Quaeratur igitur solstitium brumale fine anni 51.
ante Christum. (Calculus) Anno 51. ante Christum ad finem decurrente, die
sc. 23. Decembris stilo Juliano (ut eum Augustus correxit) retro extenso,
vesperi post horam quintam Romae Sol ingressus est punctum solstitiale in
principio &. Quaerantur itaque ad sequentem mediam noctem loca plane-
tarum. Et erigatar thema: ubi horam b vel 6 vespertinam, qua hora Sol punc-
tum cardinale secundum Prutenicas accedit, sumere non possum. Oritur enim
@ et )¢ sunt in medio coelo: essetque Mars sub Terra, Jupiter in ortu et
dominus figurae. Forsan igitur Nigidianus calculus aliquot horis a Coperni-
cano discrepavit. Quare quaeratur hora, qua Orion est in occasu conspicuus.
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Mars inter Chelas, Jupiter cadit ab angulo decimae, qui altus est de-
fluxus. Cumque sit retrogradus, valde premitur a quadratis Saturni et Martis,
inter quos medius est. Venus est sub radiis, Mercarius haeret eodem loco.
Nam quem antea directus transmiserat, nunc retrogradua repetit, et paucos
ante dies stationarius fuit; proptereaque tarde movetur, cunctatur, haeret.
Mars solus dominus MC. D Asc. (®. Q. ¥. .Signa lucis et tenebrarum adven-
tantium, Venus sc. et Mercurius, sunt sub radiis et mundo obscura feruntur.
Vel ®, C, Q et ¥ sub Terra sunt. Humerns Orionis dexter, qui cum 21° ¥
eo tempore occidit, falget in occasu.

Vernmtamen, ut verum fatear, haec ﬁgura mihi non videtar Lucano: satis-
facere per omnia. Primum quia vaticinii magnitudo videtur omnino eclipsin
aliquam respicere, non nudum Solis ingressum in &, praesertim cum non sint
partiles mali aspectus. Deinde quia 3 non est in M, unde venenatae aquae
praedici possent. Tertio quia de hoc situ Jovis non commodissime dici potest,
in alto occasu premi. Quarto quia illud: Signa meatus deveruere suos, mun-
dogque obscura ferwntur, incommode explicatum est, potiusque eclipsin aliquam
denotare videtur, magis autem Solis quam Lunae. Neque tamen eclipsin futu-
ram post initinm belli, quia dicit: 8¢, Phoebe, nunc premeres Leonem. Quinto
militat adhuc ratio superius allata, quod vis et efficacia constellationis non
pendeat ab ingressu in &, sed tamen constitura esset, quamvis Sol in Q ver-
saretur.

Quia igitur omnino videtar innuere echpsm aliquam Solis in )¢ factam
(cum de inundatione et venenatis aquis ausit vaticinari), videamus, an novi-
lunium anni 50. mensis Martii fuerit eclipticum. (Calculus) Romae igitnr me-
dium eclipsis incidit in horam 1. post Solis occasum. In Hispania sub occasum
Solis fait eclipsis (® ad 2 digitos circiter, quod non sufficit magnitudini even-
tes. Videamuns, an praecedens plenilunium in Q etiam foerit echipticum.
(Calcalus.) At tum inter locum Lunae medium et § plus interest quam 15°
Luna igitar nullam ecllpsm patitur. Verum neque posterior eclipsis Lunae
quaerenda.: quia & est in ,*. Consideremus 1g1tnr annum 52, cum cauda Dra~
conis est circa 10°Y. Mars mense Martio in T, (Calealus) Incidet media
conjunctio in horas proximas post occasum, estque Luna nondum cum cauda,
quare eJus latitado septentnonabs, quam_ejus magna parallaxis diminuet.
Erit %} in TI, b in &, eclipsis in %, Q in o Y sub radiis. (Caleulus.) Consulto
calculo deprehenditur, quod horis circiter 7 post mediam conjunctionem acci-
dat vera infra Terram, quare deserendus est iste annus vel mensis. Videatar
tamen locus &, qui est 16° 22/ 1.

Deseramus ergo eclipses, deseramus ingressus in cardinalia et confugia-
mus ad quaestiones astrologicas, tunc temporis valde usitatas. Sane mathe-
matici Romani ma.gia.e juxta fuere dediti, quod Lucanus etiam de Figulo tes-
tari videtur, cut cura deos nosse fuit. Item clarum dicit numeris moventibus
astra, quamvis dubium, Deos fatane, an diabolum Numeros astra moventes,
carminave (ut Virg. carminibus vertere sidera retro), an calculum mathe-
maticom dicat. Certe quaestiones mathematicae et sortes reliquae pari passu
ambulant. Hocigitur sic esto: consulatur super prodigiis Fxgulus et inspiciatar
thema horae quaestionis. Cum autem fine Decembris & est in 27° =, post
dies paucos solet esse in principio M et adhuc inter chelas. Talem igitur
diem eligamus, qui habeat illum aspectum tragicum. Is autem alius circa dic-
torum temporum confinia eligi non potest, quam undecimus ab ingressu (®
in &, cum Sol ad [ ]} pervenit, in # 2. (Calculus.) Quare ut concludam, cum
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ex quatuor casibus smpra propositis trium priorum nullus locum habere possit
in Lucano (oriente namque illis temporibus Canicula Mars non est in M vel
=), sequitar ergo Nigidium Figulum loqui de quaestionis schemate: qua
parte astrologiae nihil unquam superstitiosius aut magiae sortilegiisque pro-
pius confinxere Chaldaei. Sic enim habent illorum praecepta, ut astrologus eo
momento, quo de re quapiam interrogetur ab alio, vel ipse cogitet, coeli figu-
ram inspiciat atque de singulis judicet, quasi cogitationes quaerentis nom’
possint nisi sub certa constellatione existere. Cum igitur varia eodem tem~
. f)ore prodigia existerent, et super illis Aruns aruspex juxtaque Figulus astro-
ogns consulerentur: Figulus mea sententia sequentium schematum alterutrum
inspexit. (His Keplems addit schemata umlogiel. quas omittenda censuimus.)
Constellatio ipsa valida est: et sive aérem spectemus, genera.ndls ignitis
phantasmatis idonea, sive malumus monstra, de quibus Aruns praecipue re-
spondit: sane jurare ausim, quodcunque sub posteriori figara noscatur, mon-
strum faturom. Et posteriorem quidem magis commendo ut congruentem Lu~
cani descriptioni. 1) Saturnus non est in MC. nec in summo signo, sc. in @.
2) Sol pon est in . 3) Mars est in M, inter chelas et candam, cum fronte
scilicet. 4) Jupiter in alto est gemina ratione, quia post MC. et in @: etiam
valde premitur duorum planetarum radiis oppositis, duorum quadratis et in-
super retroactione. Unica vox Occasu me nonnihil exercet. Cumque Lucani
exemplaria varie depravati sint, nescio an aliud pro hac voce et fortassis Oc-
oursu legendum. Nam Jupiter in medio coeli affligitur ab opposwo radio Solis
oceurrentis. An Lucanus fortassis Jovem in alto occasu ponit, qui est in prin-
_cipio quadrantis in mundo occidentalis, et a summo coelo versus occasum de-
scendere incipit? An, quod supra monui, quia defluit ab angulo decimae do-
mus estque in domo cadente? An per similitudinem ejus retrogradationem
occasum dicit, propterea quod sidera recto motu incedentia ad ortum tendunt,
converso vero ad occasum? quod quidem inauditum mihi genus phraseos est.
An denique quia a Sole occidentalis est Jupiter, ideo occasum illi tribuit?
Forsan et illud suspicari possumus, quia Jupiter circa illos dies cosmice (id
est Sole oriente) occidit, hoc istis verbis podtam significare voluisse. Quo
minus enim dicam, Jovem in angulo septimae vel in sexta occidentem versatum
fuisse, illud obstat, quia hoc pacto Orion esset infra Terram.
. b) Veneris sidus hebet: quia est sub radiis et intra ambitam orbis Solis,
cujus radiis 15° tribuunt. Venus vero 11° abest a Sole. 6) Mercurius haeret
prope stationem secundam, ad quam paucis post diebus accedet motu retro-
grado. 7) Signa cetera, hoc est reliqui planetae deseruere suos meatus par-
tim, partim mundo obscura feruntur. Nam 2| est retrogradus, ) non meat, sed
stationarius fit, ¥ etiam incipit ex retrogradatione stationarius fieri, Q vero
sub radiis est et sic mundo obscura fertur. Sol denique et Luna sunt sub
Terra (alia enim Soli obscuritas extra eclipsin non competit). Mars solus
coelum habet in utroque schemate. Nain est omnium planetarum fortissimus,
quia in suo dominio, liber radiis, directus, et in secando schemate solus in
angulo primae domus, ortui propinquus: deinde quia est thematis utriusque
dominus. Sic igitar intelligo Lucani verba: Coelum solus habet, id est, solus
omnia potest aut solus directe et velociter movetur, quae phrasis admodum
latina est et poétis familiaris, utillud: Campoque potitur aperto. Etsi autem
in primo schemate illud Martiindulsi, ut etiam esset supra Terram et sic-coelum
habere dicatur; tamen id imbecillum est, cum non solus habeat, sed juxta
videat 1) et 2. Sane intra 10 vicinos annos vix reperietur Mars ia Scorpione
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solus supra Terram, sic ut Orion quoque exstet: ne dicam, quod exigaum hoc

est et imbecillitatis argumentum, Martem sic esse supra, ut in duodecimam |,

cadat. 8) Orion in utroque schemate, magis tamen in posteriori supra Terram
et conspicuus est.

Quare minus jam dubito, quin aut Nigidius hoc ipsum posterius schema
inspexerit, aut Lucanus hoc de Nigidio finxerit. Unoque jam argumento locu-
pletiores sunt chronologi, qui initium belli civilis anno quinquagesimo ante
usitatam Christi annorum epocham adscribunt: cum haec a Lucano citata
constellatio in eundem incidat: si modo scopum ex Lucano propositum hac
Sazpfy sive groyeouw penitus attigimus: de quo peritiorum in antiqua histo-
ria judicium esto, qui de hoc P. Nigidio forsan plura legére.

Ut autem etiam de illa explicatione, quae verbis Lucani (abHerwarto) sub-
juncta est, aliquid dicam, primum ea non congruit tempore. Nam constellationem
oportet bellum civile Pompeji et Caesaris praecedere. Deinde b in ==, (® in Q
reponere, videtur omnino sensui Lucani contrarium. Tertio admitto quidem iltud,
quod Jupiter ideo dicatur in alto esse, quia in & est, nempe in sua exaltatione:
sed (® in R versante Jupiter sic collocatus non occidit vespere neque cosmice
neque heliace, quin potius utroque modo mane oritur. Quarto, ® in Q ver-
sante Q non potest in fine Y esse; nam limes ipsius a Sole evagationi positus
est ad 49° Quin potius, ubi ejus commutatio est 2 sexagenae, (® in Q ver-
sante, ipsa erit in W, quae casus Veneris dicitar. Similiter ubi Mercurii com-
mutatio est 0~ 28° 4/, planeta ultra Solem esse solet, igitur in posterioribus
partibus Leonis. Quare congruentiorem Lucano constellationem.reperiri posse
non credo.

Ad haec Herwartus respondit (d. 24. Oet. 1597):

Salute et officioram -studiorumque oblatione praemissis certiorem te reddere volui, Vir
Doctissime,, literas me tuas 12. Sept. datas bene quidem attamen hesterna demum die
accepisse.

Laetatus foi summopere, cum nisi me animus plane fallat, perspexerim, tibi haec et hujus
generis similia, atque praesertim etiam calculi laborem et taedium non este omeri et fastidio.
Qua spe fretus et desiderio veritatis inquirendae flagrans, inprimis opinionem illam tuam, quam
in principio de eclipsi Solis in Aquario vel Piscibus potius invenio, augere volui. Nam ipso illo
amno ante Chr. 51. currente, seu annis Aegyptiis 50, d. 312. 26‘ 4* 2'’ fuit vera synodus
Borussiae aequaliter, sed Romae apparenter post meridiem 0. 59’ 10”. Visa copula, seu medium
eclipseos p. m. b. 2. 12’ 10", defecerunt digiti 9. 2, Sole in 14° 20’ 89" )¢ existente, si modo
Justus est calculus. Quae forte eclipsis aliquid ad rem conducere videtar, cum Lucanus ibidem

tam ) eclipseos (quam tamen hoc tempore non invenio) quam et Solis defectus meminerit.

Sed quid? Poenitet propemodum me haec scribere, cum vereor, ne absque alio concludas de
ipsissimo illo anno vel tempore observationem Figuli accipiendam esse, cum multa sint, quae
mmme refragentur, inter quae etiam illud erit, quod haec ipsa una eademque eclipsis et ob
Satornum in 33 inundationem et ob @ in § e diametro diversum incendii effectum causasse
videbitar vel saltem admisisse. )

Ceterum ego multis rationibus, quas nullo negotio afferre possem, adductus, plane mihi
persuadeo, hane ipsam a Figulo habitam observationem coelestem, quidquid dicat Lucanus, qui
sub Nerone demum haec scripsit, nequaquam de C. Jul. Caesare et ejus cum Pompejo civili
bello, sed de bellis civilibus Augusti accipiendam esse. Augusti enim pax demum cum Domino
venit, et de ipso illo Augusto Figulus ille ipse, cum natus esset Augustus, patri ejus teste Dione
praedixit: Aosoworyy Jusw dysvwgoas. Sed cum causas illas, quae me in hanc sententiam dedu-
cunt, recensere Jongum foret, etiam atque etiam rogo, ut interim mihi et veritati concedas, alind
plane tempus intra limites praescriptos ease quaerendum, cui positus coeli a Lucano designatus
respondeat. At vero cum videam, te verba ipsa et sensum Lucani longe aliter quam a me et
aliis assumuntur accipere, velim te aequo et sereno animo considerare, non satis rationi consen-
taneum, sed absouum potius videri, si- admittamus, Lucanum tot et tam phalerata verba de hae
acdictione Figuli ex observatione. coelesti depromts profudisse, et interim Joos ipsa stellarum
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non indicasse vel saltem persirinxisse. Nam quod afferri posset, Lunse mullam fieri ne men-
tionem quidem, id nihil obstat, cum haec observatio videatur habere tractum temporis et plurium
forte dierum, quibus coelum Figulus fuerat contemplatus, ) autem in horas nedum in dies
notabiliter mutetar. Quare sine omni dubio ita accipiendus est Lucanus, ac si diceret vel potius
Figulum deliberabundum atque ita dicentem introdugeret decreta astrologorum: Si (positis
videlicet ponendis) §j in <3 et summo coelo esset, inundationem esse futuram. Et ai (positis
consimiliter ponendis) Sol tunc in §) esset, incendium denotari. (Frigida autem est sui natard
Saturni stglll, soletque nigros seu infaustos et atros ignes, i. e. éffectus accendere seu causare).
Subjungit autem Figulus contemplativus haec verba: Hi cessant ignes, quasi dicat, horum
effectuum neutrum eo anno apparere, cum sc. nec’ inundatio reo etiam incendium eo tempore
contigisset. Ideoque exinde colligit, Martem solum habere coelum.

Iste videtur esse sénsus planus et apertus, atque saltem interim, donec figura coeli a Lu-
cano descripta plane innotescat, retinendus. Quae cum ita sint, rogo ut in mei gratiam
amnum a. Chr. 39. examines, cujus in transmissa schedula fit mentio, sed calculus est
erroneus. . :

Fuit autem etiam circa illud tempus eclipsis () et quidem propemodum integralis Romae.
Nam ante epocham Christi annis Aegyptiis 37. 6. 1. 34' 25/ erat vera copula (® et ). Et )
2 (®0. 6°4'22. Anomalia ) media 2" 0° 40. 6, sed aequata 2* 3° 57’ 36, simplex ®
4 45° 29/ 21“, anom. (® media 3* 44° 54 41/, et aequata: 3* 45° 18/ 6", anomalia obli-

uitatis 0% 2° 41’ 30", praecessio aequin. vera 0 4° 53’ 56*. Verus locus (® in Capricorni
22°8' 4. Vera f Romae ante mer. horis aequalibus 2. 28 6%, sed apparentibus 2. 22 18“.
In quinto climate 41° tempore verae o fuit distantia a vertice 72. 9, locus long. 30. 11, ergo
. parallaxis ) ad © long. 27. 42. Sed hora IIL: 33. 7, et hora IV.: 39. 44, ergo vero motui
5 a © in 37 42 unius horae subtrahendum est 5’ 25* et in 22‘ 18 unius horae demendum
2’ 28", sicque motui integrae horae ) a (© 338' 368" 39’ subt. 7/ 53, ut.visus motus ) a ®
unius horae sit 25’ 43. 89. Ergo visa copula fuit ante m. horis 3. 26. 54 Romae. Et tunc
fuit distantia a vertice 80. 4, long. 38. 11. et lat. 45. 40. Ergo ) a © long. 36. 9. Et vera
distantia lominum 36. 11. '

Ideoque vidétur rite supputatum esse tempus visae f. Sed vera lat. ) tum fuit 46’ 44~
bor., et parallaxis in austrum 43 15“. Ideo observati sunt digiti 10. 1. Quodsi quadratum
summae jungatur quadrato visae lat. cumulati radix quadrata erit 34‘ 2. Ideoque coepit
eclipsis ante mer. h. 4. 46. 17. desiitque év wiare: 2. 7' S1°.

Haeo ideo latius transscribo, quia summe desiderarem, te quoque hujus eclipseos (® cal-
culum subire et explicitnm ad me transmittere. ‘Implicor enim vel obruor potius negotiis, ut
tempus nullum mihi relictam ad hujus generis similia videatur. Inprimis vero expeto, ut prae-
dictam annum ante Chr. 39 discutias. An non tum f fuerit in’ <2, cum ® in Q, et &
in fine chelarum, ita ut vere chelas perurere et Scorpionem, in quem jamjam erat ingressurus,
incendere visus fuerit. Et %} quidem in 33 constitutus vel ob id ipsum significanter summo
coelo seu medio coeli attribuitur, cum Sole in § existente in ipsa media nocte in medio coelo
reperiatur. 9 auntem vel te ipso teste in € existens proprie in alto fuit, et (® in § versante
vel inde occasu, Solis videlicet, premi haud inepte dicitur, cam ab ipso (® occidente infra hori-
zontem deprimi videatar paulo ante (9 occasum occidens. Sed examen tnum illius anni singu-
lari cum desiderio exspectabo.  * ’

Denigue cum animadvertam te consimilibus quoque non gravari, aliaxd quoque quaestionem
peregrinam, ut videtur, sed solutu forte difficillimam vel etiam impossibilem subjungam, quae
talis est: ex antiquissima traditione, illo ipso temporé quo hoc contigit conscripts, accepi, anno
a. Chr. V. vel ineunte IV. circiter, Venerem a Mercurio eclipsin esse passam inque coelo
sereno nusquam apparuisse. Quaeritur itaque, anne et quatends haec traditio calculo juvari

it?
mﬂaoo raptim et festinanti calamo ut occurrebamt scribere volui, plura propediem addi-
turus &o. (Reliqua hujus epistolae leguntur vol. L p. 61.) -

His Herwarti monitis motus Keplerus mutata priore sententia haec Herwarto refert (in
literis d. d. 24. Dec., quarum initium et finem praemisimus Vol L p. 61):*

.« . . Nonnullas horas . . . in lectionem Lucani, Caesaris etJutriusque
Ciceronis, epistolarum voluminis insumsi. Videor autem, mihi ex ea lectione
id esse consecutus, ut reliquo labore, nisi denique abs te jussus, supersedere
possim, ut postea intelliges. .

Primum itaque displicere tibi viro doctissimo enodationem et respon-
sum gandeo: nam lectis superioribus libris ipse quoque jam.aliter sentio.



de rebus chronologicis. 81

Quod ut tanto rectius explicem atque ut apud virum literatam hoc tempore
nonnisi cum strena literaria compaream, age adscribam perfectam diernm anni
veteris Romani cum anno Juliano congruentiam, uti quidem illi a principio
belli civilis usque ad abolitam eam rationem a Caesare cohaeserunt. Ideo
ad te, quia neminem existimo id hactenus indicasse, et quia cum.de ante-
cedentibus annis (paucis exceptis) necessario desperetur, credibile est, ceteros
antiquitatum studiosos etiam de his quatnor ultimis desperasse. .

Constat annum Popilianum, quo usi sunt Romani ante Julianum, fuisse
dierum 355, communem scilicet, int¢rcalatum vero a pontificibus lege quidem
certa, sed arbitraria legis observatione. Jam ex lectione ista haec sum ad-
eptas: 1) ineunte bello civili nihil intercalatum; 2) eodem anno aequinoctium
vernale faisse vel XVII. vel XVI. Cal. Junii. His jam addantur et illa, quod
3) Dion omni asseveratione contendat, Caesarem anno ultimo Romano, quem
confusionis annum dicunt, addidisse (non plus) 67 dies; 4) quod Suetonius,
Censorinus, Macrobius, Solinus affirmant, eundem annum praeterea etiam
ex consuetudine intercalarem fuisse. Comparavi igitur ultima cum primis et
deprehendi, intermedio tempore inter imitium belli civilis et primum annum
Julianum saepius intercalari non potuisse, quam anno confusionis. Restabat
mihi de anico adhuc die dubitatio. Nam Mercedonius, anno confusionis inter-
calatns, fueritne 22 an 23 dieram, ignorabatur: neque id ex aequinoctio
supradicto conjici poterat, propterea quod ibidem unius diei dubitatio in Cice-
rone relinquitur. Si XVIL Cal. Jun. anni veteris referebam ad 24. Martii
anni Juliani, poterant esse 23 dies intercalati, quantum Censorinus asserere
videtur atque etiam Manutius. At supponendum est, eo tempore aequinoctium
incidisse in 25. et 26. Martii (quorsnm id Caesar contulit). Adde, quod anno
confusionis (per auctem Mercedonium) gignerentur dies 445, quos Macrobius
443 facit, quamvis Scaliger 444 legat. Tandem igitar sic conclusi, XVIL
Cal. Junii cohaerere cum 25. Martii (Juliani). Quo posito si superiora memi-~
nerimus, haec sequetur connexio:

49 14. Nov. 50
Calendae Jams- l
48 Popiliani co- | 8. Nov. 49
mm 47 haerent cum | 24. Oct. anai 48 Julisni.
46 14. Oct. 47
qui est annus
- confusionis

Habetque annus confusionis intercalarem consuetum, teste Suetonio, Solino,
Macrobio, Censorino. Intercalaris dierum 22, suffragante Cicerone, ubi de
aequinoctio loquitur, contra Manutium atque Censorinum. Dies, quos Caesar
inter Novembrem et Decembrem addidit in duobus mensibus intercalaribus,
sunt 67, Dione teste, contra Manutium, qui 65 ponit, et Censorinum, qui 68.
Summa dierum anni confusionis 444, teste Macrobio Scaligerano, contra quam
vilgata habent exemplaria 443.
Explicemus nunc tres menses anni, quo bellum civile coeptum fuit.
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Julianus. Popilianus. Julianus. Popilianus.

14.Nov. CAL. JAN. ’ 29.Dec. XIIL

15. , Iv. Contra Caesarem senatus |30. , XIL

16. , UL egit. 3., XL

17. , Pr 1.Jan. X Pompejus Carusii.

18. , NON. 2., IX Deditam Corfinfum.

19. , VIIL 8 . VIII. Caesar Corfinio, Pompejus
20. ,, VI 8. C. extremum. 4 VIL Canusio discedunt.
2., VL Fuga TRIBB. 5. , VL MEA CONSTELLATIO.
22 , V 6., V. (®12° &)

23 , Iv 7. . IV.

24. , OOL 8 , IL Pompejus Brundusium.
25. Pr. De provinciis decreta. 9 , Prid. Cal. Mart.

26. , ID. 10. ,, CAL. MART.

27. , XVIL Delectus urbanus. 1. , VL

28. , XVI. - 2. , V.

29. , XV. 13. , IV.

80. , XIV. Pompejus et Coss. ex urbe | 14. ,, 1.

1.Dec. XML discedunt. 15. , Pr.

2., XL 16. , NON.

3. » XL Delectus tota Italia. 17. , VIIL

4. , X ' 18. , VIL Caqsar Brundusium obsidet.
5., IX. 19., VL

6. » VIL  Caesar Capuam mittit con- [ 20. ,, V. Natalis Attici.

7. . VI ditiones pacis Pomp. et | 21. ,  IV. .

8 , VL Coss. offerens. 22 , IL Coss. mare transierunt.
R V. 23. , Pr Caesar moles incipit jacers
10. IV. ad claudendum portum.
1., IOL 24. , IDVS. Pompejus conscendit.

12. ,  Prid. Cal Febr. 25. , XVII

13. ,  CAIL. FEBR. . 26. , XVI. Pomp. erupit in mave.

14. , TV Caesar agrum Picenumoc- | 27. , XV.  Caesar Brundusivm recipit.
15. , cupat. 28. , XIV.

16. , Prid. 29, , XIIL

17. , NON. Pompejus Luceriae. 8. , XL

18. , VIL 381 XI.

19. , VIL Pompejus vocat Coss. Ro-| 1.Febr. X.

20. , VL mamadaperiendumae-| 2. ,, IX.

21. V. rarium, quistatimrursus | 8. VI

22 , IV profugiunt, falso nun-| 4. , VIL

23. , IIL ciato Caesaris adventu. | 5. , VL Cicero cum Caessre.

24. , Prd 6., V. .

25. , IDVS. ‘ 7., IV.

26. XVL 8 , oL

27. , XV. Caesar Corfinium. 9. ,  Pr. CAL. APR. Caesar Romam.
28. , XIV. Domitius obsessus. -

(Ex hac ordinatione fastorum apparet, meo ipsius gladio me jugulatum
esse, qui omnino statuebam, praecedere debuisse constellationem Lucani ver-
sibus decantatam fogam consulum et Pompei ex urbe.)

Haec hactenus extra oleas. Ex quibus me ipsum necessario refato, qui
cum omnino contenderem, a constellatione Lucani significari debuisse faturum
demum bellum civile, constellationem talem elegi, quae jam coepto bello
apparuit. Hoc igitur primum est, quod respondere volui.

Deinde quod me relégas ad annum ante Christum 38: sane si Lucani
tenorem negligamus et si alio quam 50. anno talem constellationem quaerimus,
qualem ex verbis Lucani elicis, fortasse nunquam ea reperietur, quam eo ipso
tempore, quod initio notaveras. Nondum autem consului calculum. Sin autem
Lucani sensum mordicus retinebimus, duorum statuemus alterum: aut con-
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stellationem ejus anno non 38., sed 51. quaerendam, aut Lucanum podtarum
more fingere. Posterius credo, quia prius per calculum est impossibile. Idque

eo magis ob sequentes rationes. Primum ex lectione Lucani deprehendi, Lu- ° )

canum in astronomicis tironem fuisse. Id quamvis ex aliis Scaliger in Hyper-
critico colligat, mihi tamen sufficit ex solo hoc loco in praesentia probare.
Tres ponit in coelo tyrannos, tres auxiliatores. Mala est constellatio, si domi-
petar tyrammorum aliquis, bonis afflictis. Si Saturnus sit in domo sua, quae
est Aquarius, ait diluviom faturum; si Sol in domo sua, scilicet in Leone, in-
cendium; si Mars in domo sua, scilicet in Scorpione, bellum. Quasi vero
planetarum nulla malitia vel fortitudo quam ex suis domibus? Sed tironem
aliter loqui non decet. Illud etiam de diluvio nescio quam vere. Consimile
namque praeceptum non vidi apud astrologos. Saturnus enim non humoribus
sed frigoribus praeest. Ubi obiter duo alia errata fateor. Summo & frigida
coelo stella Satwrni rel. Sane nihil aliud hoc est quam epitheton Saturni
a sitn in mundo, snmmum enim coelum mobilium est Saturni. Ego vero quam-
din Lucano scientiam astrorum tnbnx, aliud ex his verbis colligebam, ut memi-
nisse potes. Deinde id: nigros ignes, sane perquam eleganter doces mtelhgere
de nebulis, quo loco non longe recedis a Lucani scholiaste, qui nebulosum ejus
fulgorem notari ait. Ego vero de Praesepe et Asellis intellexeram. Usque
adeo facile errores plantantur, dum unus alterum adjuvat. Sed redeamus ad
astrologiam Lucani. Beneficos tres non aliter debilitat, ac si astrologiae prin-
cipia dictaret: si scilicet singuli contrariis suae naturae conditionibus tene-
antar.  Jupiter mitis premitur, quique per se altns est, occasu laborat. Venus
stella est per se lucentissima, hanc dicit hebere. Mercurius alids celerrimus
nunc haeret. Quis non videt, ludere Lucanum po&tarum more, dum fingit,
quod aptiora optare nescit? Atque en denuo mihi fatendus est error in versu
sequenti: cwr signa meatus etc. Nam his verbis jam non amplius de planetis
agit, ut prius existimabam, sed a planetis ad fixas venit nec aliud vult, nisi
signis ceteris sub Terra absconditis solum ensiferum Orionem conspicuum
esse. Haec sane omnia partim simplices astrologorum regulas partim fictiones
podticas (ut de Orione et Aquario) sapiunt. Et mirum sane, invenire me po-
tuisse constellationem aliquam, quae quadamtenus accommodari huic votivae
poétae descriptioni possit. Atque hoc primum est argumentum, quo non quae-
rendam in natura censeam Lucani faciem coeli.

Alterum argumentum in eo consistit, quod: constellationem atrocem et
tragicam, quae sub principium ejusdem anni Romani, sc. in Novembrem Juliani
incidit, non celebrat. Quodsi aut Lucanus fuisset astrologus et coelestem ejus
temporis habitum numerando exquirere didicisset aut astrologum hac de re
consuluisset, rectissime ille conjunctionem illam pessimam Saturni et Martis
in 10° = celebrasset nec opus fuisset ad 38. annum descendere ad tale quid
inquirendum. Qui igitur Martis in M cursum, quod fit altero quoque anno,
adeo exaggerat, bone Deus! quam potuisset ille tragicis verbis illic uti, ubi
nrissime hoc fit, Jove in @ et Sole in M, versante, ut uterque malus sint
orientales. Tertio scribit, eclipses Solis et Lunae simul appa.rmssé, quarnm
milins apud scriptores diligentissimos nec apud Plinium exstat mentio. Com-
mentator Sulpitius allegat Appiani verba, quibus prodigia illius anni, suppli-
tationes ad templa deorum descripsit: nulla eclipsis ibi, nullus etiam cometa.
Sane eclipsis ea anni tempestate, qua fagere consules, esse non potuit, cum
sitin 7. Quare sic ego existimo, si plura astrologorum tragica decreta Lu-
tanus memoria tenuisset, plura etiam descripturum fuisse.

. 6*
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*  Quarto, quid hic tribyendum ipsi sit, ubique lectorem monet. Est con-
fertus, redundans, copiosus ad taedium usque, tragoedus ad horrorem. Quam
ille vmepPavee 70 eixog in coacervandis, quae unquam audita sunt, prodigiis?
Quis vero credat, omnia simul accidisse? Quae igitar illi fides in plerisque,
eadem esto in descriptione coeli.

Quinto manifesta est Maronis aemulatio in eo loco, ut quod Maro ad rei
veritatem uno folio dixit (referens prodigia mortem Caesaris antecedentia),
Lucanus copiosissime diducit, et hoc eodem pene ordine, saepe non dissimilibus
verbis refert, quale est illud:

Maro: Impiaque aeternam timuere saecula mortem.
Lucanus: — -~ — — Gentesque coBgit
Desperare diem.

Nihil igitur nisi po8tam agit. Atque his de causis non existimo frustra
desndandum Lucani gratia: qui si vivas audiat, nos risurus sit. Cui vero usui
sit illius temporis ephemeris, nescio, nisi astrologus velit nostra tempora cum
illis conferre. Nam ab Augusto sequentis anni 98. per annum 99. eaedem
constellationes redeunt, quae fuere ammo primo belli civilis, fixas solas excipio.
Et tamen si cui citra immodicam defatigationem citraque temporis jacturam
placeret, per illa tempora coelique cursus retro contemplando peregrinari:
inventa mihi ratio est, qua modico sumtu paucissimis rotis horologium seun
indicem coelestem actnarium quis machinari queat, atque in ¢o una hora cen-
tum annos agere, adhibita vel modica vel rarissima vel nulla per 6000 annos
correctione, prout sumtibus carere vellet. Res principe viro fortasse non in-
digna, mediocriter diviti non intolerabilis.

Haec hactenus de antiqua quaestione, in qua ita pergam, ut per literas
me jusseris. Ad alteram quod attinet, sane exactis ab initio anni quarti ante
Christum diebus 6, horis 8'/, a media nocte fuit conjunctio Q et ¥ talis, ut ¥
esset infra Q, et uterque matutinus. Nam locus Solis fuit 13° ant 14° &
circiter, locus vero Q et ¥ 24° » Sed in latitudine per tres gradus variant.
Nihil malim scire quam autorém observationis. Multum enim restat in motibus,
praecipue in latitudinibus planetarum emendandum. Cui rei observationibus
opus est. Haec intempesta nocte, cum mihi oblata esset a dignissimo D.
Cancellario scribendi occasio, quae causa est, quod literis excellentiss. D.
D. Fickleri, agnati mei, in praesentia non respondeo. Magn. Dignitatem tuam
feliciter valere jubeo et bona ei novi anni auspicia precor. 24. Decemb.
anno 1597.

Magn. D. T.
Studiose Cliens
M. Johann Kepler
Dlustrium Styriae Provincialium
Mathematicus.

Quae ad haec respondit Herwartus, leguntur Vol. I. p. 61. Postea (d. 15. Oct. 98) redit
ad quaestionem de Mercurio et Venere conjunctis, ulterius quaerens ,ob nit anno IX. a. Chr.
inchoante talis conjunctio Q et ¥ gewesst, dardurch stella Veneris eclipsirt werden mogen?
Keplerus calculando sex foliis consumtis (in adversariis, Vol. 1X. Mss. Petrop.) concludit:

Tres omnino fiunt conjunctiones Veneris et Mercurii anno 9: prima
(5. Apr. hor. 1. post mer. in Borussia) Venere occidente mane, et Mercurio
pridem mane occaso. Altera circa 11.Maj. ¢. 26° Y", in vicinitate (®) nimia.
Tertia in medio mensis Julii, Mercurio motu retrogrado ad Solem eunte, et
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pridem occidente vesperi, Venere incipiente oriri vesperi; ubi distat a So%e
non plus 7° cire.
Herwarto autem d. 16. Dec. 98 (camp. Vol. I. p. 67 ss.) haec scripsit:

.+ .. Ut suavissimas hasce curas tuas ea parte pro viribus adjutem, quod
id fieri a me voluisti, en tibi calculam Veneris et Mercurii ad annum nonum
ante radicem Christi usitatam. A radice Christi subtraxi motum sexagenarum
55 primarum, quod tempus duodecim ultimos dies Decembris de anno decimo
carpit. Loca faerunt ista: Q in 14° 14’ m, ¥ in 0° 20’ 2, (® sine aequatione
in 20° 0’ 2. .Ex quo planetarum positum colligere possumus, Q et ¥ enim,
etsi 3 vel 4° invicem propiores visi sint sub finem anni, non potunisse tamen
eo tempore se mutuo assequi. Mercurius enim ludens tum quidem Venerem
stando invitavit, sed appropinquantem post cursu magis magisque aucto effu-
git seque ad Solem suum recepit. Conjunctiones autem utriusque planetae
anno nono fuere in universum tres. Primo mense Aprili die 5. cum Mercurius
post dies aliquot vix parumper mane oriretar, haerens in statione et a Sole
relictus. Etenim die conjunctionis arcus Mercurium inter et Solem minor ad-"

huc fait arcu, quem Reinholdi tabulae ortui ejus matutino, dum in Piscibus vel
Ariete est, adscribunt. Sed propter Verneris praesentiam existimo 'videri et
illum potuisse, directis a Venere oculis hominum ad Mercurii quoque locum.
Atque eo tempore Mercurius stans a Venere multum superabatur celerrimo
cursu ad Solem eunte. Itaque paucis post diebus, cum Mercurius ex statio-
nario directus et celer fieret, Venerem a Mercurio scilicet rursum celeriore
superari necesse fuit. Altera o circa 11. Maji, quo die Venus et Mercurius
circiter 8° a Sole distabant, et Mercurio pridem occultato Venus ipsa quoque
praesertim in climatibus borealioribus mane radios Solis ingressa est. Itaque
hanc conjunctionem calculare -inutile censui, cum observari minime potuerit,
ideoque illa non possit esse, de qua tu satagis. Idem etiam de tertia judicium
esto, quae fuit mense Julio, cum ¥, Venere oritura vesperi, retrogradus ante
multos dies disparuisset. Haec quoque intra 7° spatium apud Solem facta est.
Post aliquot dies, sc. initio Octobris Mercurio vesperi oriente, Venus jam longe
omnes digressionis Mercurialis limites superaverat, ut ita nulla amplius con-
junctio eo anno esse potuerit.

Accedamus igitur ad illam primam die 5. Aprilis. Etenim cum assum-
sissem tempus 53 sexag. 10’ ante Christum, deprehendi Q in 27° 63' ¥, ¥ in
24° 46' )¢ stationarium, quod argumento fuit, praecessisse conjunctionem
hane, cum Venus jam transierit Mercurium. Facta itaque conjectura crassa
censui, transissd Venerem ante 2. 13/ dies. Igitar assumto 53 sexag. 12°
13 deprehendi hos motus:

Praecessio octiorum 0* 5° 10’ 50”, quia superiori Decembri erat 5° 10’ 4.

Medius long. Q et ¥ 6° 13/ 23~

Solis medius ab asquinoctio vero 11° 24/ 13 Y.

Anomalia Eco. Q aequata 5¢ 19° 12* 18

Anomalia com. Q aequata 5. 17. 23. 2.

Locus Veneris in 25. 11. 10. )¢. Lat. 0° 53’. A,

Anomalia eccent. I aequat. 2* 59°. 47, 0”.

Anomalia comm. ¥ aequat. 8. 29. 32, 5.

Locus ¥ in 24. 51. 16. }¢. Lat. 3% 8 A. .

Cum ergo et hoc tempus praecesserit conjunctio, ideo adhibita ratione
motaum dinrnorum ejus diei, deprehenditur Venerem ante 14’ diei transisse.
Tempus ergo correctissimum 53 sex. 12° 27/, die scilicet 5. Aprilis, hora
prima post meridiem in Borussia. Hic calculns est. Etsi igitur vides dis-
crepare planetas in latitudine 2° 15, dico tamen non certum ideo esse, quod

.
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ullam Venus passa sit eclipsim. Nam si diem vel unum hnne eclipsi Veneris
&sig’nem quispiam ex veteribus observatoribus consignavit, ille satis fidei ex
hac qualicunque praecisione calculi meretur. Nam eclipsis Veneris ratione
minimorum punctorum vel scrupulorum accidat necesse est. At calculus non
consectatur minima, quod experientia et ex fundamento exstructi calculi pro-
bari potest, Ergo calculus eclipsim Veneris certo prodere non potest, aut si
prodit ad certum tempus, ex eo ipso concludere possumus, non futuram pro-
deunte ex calculo die Veneris eclipsin. Paucis diebus antequam has literas
incepi, animadverti Mercurium Veneri longe propiorem, longe borealiorem,
quam a calculo proditur. Nam etsi instrumento nullo sum usus, tamen ex
omnibus circumstantiis et Lunae @&wsone praesentia apud utramque pla-
netam colligere Potui, die 26. Novembris mane ¥ faisse in 13%/,° m circiter,
cum latitudine 2%, ° bor., qui refertur a tabulis in 15° 14/'m, lat. 1° 17/, ut
longitudinis differentia fuerit circiter 2°, latitudinis circiter 1°. Confirmavere
me dies sequentes. Nam usque ad 30. Novemb. non facta est notabilis sepa-
. ratio Q et ¥, notabile tamen decrementum lat. . Ex eo pluviae, nives, nebu-
lae, tonitrua (horrenda illa in Carnia), adeo ut ad diem usque 9. Decembris
lucem coelestem nullam viderim. Ejus diei mane cum propior esse Venus
Mercurio debuisset, quam fuit 26. Nov. (secundum calculum), illi e contra
adeo magno spatio distiterunt, ut vel rusticus, utroque die viso, multum sepa-
ratos esse interea planetas dixisset. Id argumento est, stationem Mercurii
aliquot diebus ante calculum incidisse dintiusque durasse. Quae ommia simul
evenire quisque cernit, si circulum ¥ vel ampliet vel ejus centrum a Solis loco
medio ad dies dictos longius emoveat, quam calculus patitur. Adeo nondum
quidquam certi de mota ¥ pronunciare possunt astronomi. Quanto in majori
erroris periculo versantur illa antiqua tempora, quae solent artifices (certe
Copernicus) in sua tempora plurimum respicientes levi manu tractare.

Herwartus d. 2. Jan. 1599 rescripsit: Was die oonjunctionem Q et ¥ a. a. Ch. IX. die
B. Apr. betrifft, foret quidem utraque stella matutina circa 25° 3(, Sol in 11° Y, quod obser-
vationi illi vetustissimae congrueret; tempus autem hujus conjunctionis, cam Romae, wubi illa
observatio habita fuit, in ipsam meridiem incideret, nullo modo competere videtur. Et obser-
vatio illa adstruit, jllo anno inter alia miracula Luciferum coelo fugisse solitasque vias desti-
tuisse nyllique in toto orbe comparuisse, venisseque seu illuxisse diem stella Luciferi non prae-
eunte. Nisi forte dicatur, in calculo Tabularum Prutenicarum seu Copernici tantum erroris
subesse, ut ' haec 5—6 horis citius contigerit, quam caleulus ille eandem exhibeat, vel forte
Ptolemaei calculus potius adhibendus? Qua de re judicium tuum desidero.

Ex Kepleri responsione (d. d. 29. Jan. 99. Comp. Vol L p. 412) haec huc pertinent:

Magnifice et dignissime Vir.

Literas M. V. 2. Jan. scriptas hac ipsa hora d. 29. accepi, cum ad re-
spondendum consedi. Et Veneris eclipsin quod attinet, .dignus aliquando
videor, qui abs te resciscam, quisnam eam prodiderit. Neque me paucae lecti-
onis pridem confessum pudet amplius.

Plinium subjecerunt verba illa Romani spiritus, ,coelo fugisse*, cum
ecce ipsa ingeminatio sententiae numerusque poétam quempiam exprimunt.

“Destitit et toto nusquam comparuit orbe.“ 1Id si est, nodi caput
eodem ense ferio, quo illum Lucani tragicum situm stellarum. Nam picto-
ribus atque poBtis quidvis licet. Et quamvis superatio Veneris et quidem
in longitudine sex horis competens tanta non est, ut a calculo sive Coper-
nici sive Ptolemaei (qui tamen 200 annis amplius junior est) tantulus error
evitari potuerit: tamen Ptolemaei narrationibus de motu latitudinis horum

L
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siderum plus fidei censeo deberi, quam podtae floribus. Verum quidem est,
multum a calculo in latitudine peccari. Et silet Ptolemaeus quo loco obser-
vationes erant ponendae particulares. Generales enim regulas facit, quibus
fides a nobis habenda est: quamvis eas singularibus observationibus non con-
firmaverit nobis. Sed tamen ex his omnibus non puto effici posse, ut major
fides podtae habeatur, cam is ambigue loquitar: ut hic quidquid verborum est,
id nescias an de insolito prodigio, an de re astronomica loquatur. Ut jam non
dicam, podtam agere. Cum ergo in calculo non tantum in longitudine (quod
tolerari ut dixi posset) sed multo magis in latitudine magna sit differentia
dicto tempore, nolim ego propter haec alicujus podtae verba eclipsin Veneris
credere, et sic motum latitudinis in Ptolemaeo corrigere, generalique regulae
derogare: quod tamen possem, si astronomus quispiam annotasset disertis
verbis, die Apr. ejus anni fuisse talem eclipsin. De Ptolemaei calculo quod
mones, illum viciniorem huic tempori ideoque magis fortassis aptum: id qui- -
dem in longitudine locum habere queat; de quo jam dixi, in latitudine ratio
eadem est in Prutenicis. Nihil enim mutavit Copernicus in doctrina et regulis
Ptolemaei de latitadinibus, nisi quod ejus placita ad suas hypotheses accommo-
davit, adeo ut iidem utrique numeri exeant. His de causis Ptolemaei calculum
non consulo.

Herwartus in epistola d. d. 10. Mart. 89. (Comp. Vol L p. 415) sic respondit: De ob-
scura stella Veneris plane ita se res habet, uti conjicis. Verba enim haec sunt:

Sidera quin etiam coslo fugisse feruntwr,
Luctifer ot solitas destituisse vias.
Lucifer in toto nulls comparust orbe,
* Et venit stella non praseunte dies.

(Reversus ad hanc quaestionem Herwartus postea addit: floruit illo tempore Romae
C. Pedo Albinovanus insignis po#ta, qui in obitum Drusi elegantissimum carmen conscripsit, in
eoque ita ait &e.)

Nolebam id prius indicare, quia ipse animadvertebam, vix haec podtica diligentiore inqui-
sitione digna esse censenda, tametsi non dubitem, si calculus respondisset, verisimilius videri,
id naturaliterjquam supranaturalitor evenisse. — His addit Herwartus alias quaestiones ad studia
sma chrenologica pertinentes, quas, quum desit Kepleri ad illas responsio, summatim referendas
censemus, additis Kepleri marginalibus, quas ipse Herwarti literis adscripsit.

Haec igitar Herwartus: Gratum mihi feceris, si mihi significaveris, quales philosophicas
margaritas sub Arabicis genethliacorum nugis deprehendas? Habeo quidem Horoscopographiam
Finckhii et complures alios f), sed desidero methodum resolutam *) ¢um directorio in autores et;
significatione temporum ®), quo quisque floruerit ¢).

Keplerus in margine: !) Nullus est huic philosophiae accommodus; omnes sunt
praxi dediti. Ptolemaeus multa nobilissime, sed seducitur nugatorum fabulis, missa
natura. — %) Methodus ad praxin scribi non potest, et multa exstant, sed philosophia
non versatur ciroa singularia, ut praxis. Hic igitur discursu opus est, nulla vero ad
praxin methodo. Et qui possit in auctores scribi philosophice methodus, cum fere
omnia.illorum philosophice rejiciantur? — *) Temporum varietatem et discessum side-
rum ex signis omnes incusant; sed tamen omnium aphorismorum quocunque tempore
scriptorum ratio pene eadem est et facillime ex principiis eorum deducenda. — *) Res
est plena laboris et pertinet ad librum IV. meae Cosmographiae (Cmp. Vol.I. p.62) cujus
eadem fere materia, quae meteororum Aristotelis. Agit enim de connexione Coeli et
Terrae, et inde manantibus effectibus.

Herwartus pergit: Dum haec seribo, occurrit mihi quaestio astrologica. Tradit Suetonius
de Octaviano Augusto, sidere Capricorno eum esse natum, et quidem 9. Cal. Oct. paulo ante
© ortum, contenditque Ludw. Carrio Belgs, idem tradere Manilium:

Diligit Erigonen, contra Capricornus in spsam

Convertit visus, quid ensm mirabitur ille

Majus, in Augusts fosliz cum fulserit orbem.
(Marci Manilii Astronomicon liber II. Cap. 18.)
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Suetonins: Tantam fduciam fati Augustus Aabust, ut thema swem velgaverit, nummon-
que argenteun nota sideris Capricorns, quo natus est, perousserit. Quomodo Augustus, 9. Cal
Oct. paulo ante () exortum genitus, sub Capricorno natus esse potuit? ‘

Keplerus: Credendum auctoribus de Capricorno. Et fuit certo Sol inter € et ==,
Ergo si natus est vere paulo ante ® ortum, neque ®, neque ascendens, neque MC.
foit in &, sed forte C. Sed quia familiare veteribus fuit, sub eo signo natum dioere,
quod fuit in ortu, suspicor in Suetonio legendum: ,paulo ante Solis oocasum.“ Tunc
enim © in § et & in ortu.

His exceptis nil superest literarum Kepleri ad Herwartum illis temporibus datarum
(comp. Vol. IL. p. 79) ; pars earum, quae desiderantur, chronologiam spectasse videtur, quantam
ex Herwarti responsionibus collegimus. Proximae earum, quae sapersunt literae, datae sunt
7. Oct. 1602, quarum partem volumini II. partem Vol IIL inseruimus. In his adit Keplerus
Chronologiam, defendens contra Herwartum (comp. Vol. IL p. 77) certitudinem priorum obser-
vationum.

At, inquit, pace tua dixerim, non tanta est incertitudo, quantam facere
Magn. Tua videtur, tentandi animo, an serio, nescio. Putas Metonis obser-
vationes etiam in anno incertas esse. Primum non innititur Metoni Ptole-
maeus, sed eo tanquam auctario utitur ad probandam anni longitadinem. Deinde
si vere novilunium ejus diei pro solstitio. fuit habitum, non est incerta in anno
Metonis observatio, est enim certissimum ejus tempus ex capite periodi 19 an-
norum. Tertio, quod observationem ipsam attinet, concedam aliquid et te juvo,
ut postea rectius pugneris: fateor, illam nullam esse. Nam si hoc scire desi-
derat Ptolemaeus, observatio Metonis, quod jam modo praesuppositum fait,
nihil est aliud, quam principium diei Attici, qui novilunium puncto solstitiali
proximum in sua aetate est complexus. Eo enim anno, quo Euctemon scribi-
tur in mane diei 27. Junii observasse solstitium, invenio p. m. novilunium
medium. Ita et in periodo Calippi, anno quo incepit, novilunium medium fuait
in 2° 11’ &@. Et illud Metonis sen Euctemonis Ptolemaeus ipse fatetur ddo-
oyeoeoregoy annotatum. Quin imo dubitat, qua hora observatum, principium
autem diei assumit, quia forte nihil aliud invenit, quam annotatum eo die sine
horarum additione. Atque etiam hic Hipparchus, qui referente Ptolemaeo
1562 annos interjicit integros inter principia hujus observationis et anni 51.
Calippi, anno uno serius commemorat hoc solstitium, falsus eo forsan, quod
Apseudes ante solstitinm magistratu abiit. Velim ex autoribus firmamenta
discere, quo anno Olympiadis quis Athenis circa illum annum imperarit, et
quantum cuilibet auctori tribuendum. Sed ad rem.

Ego etsi his de causis huic observationi parum tribuo, non tamen huic
rationem meam de anni irregularitate superaedifico: sufficit mihi ad hoc
Ptolemaei, Albategnii et nostra observatio. Ac etsi quid superaedificarem,
parum tamen efficeret unius anni error in aequinoctiis quidem ‘et solstitiis.
Quod autem historiam multorum annorum ream agis, mea sententia causa non
est. Chaldaeorum observationes falsitatis arguere statuisti, si quis tibi con-
cedat, tunc temporis Monarchas illos in rerum natura non fuisse. Primuam de
Monarcharum aetate plane mihi inanditom est, quenquam tantopere dubitare.
Deinde fingamus, haec imperia conficta esse, at non statim de observatione

-incerti sumus. Impossibile enim est, ut vel intra multas annorum myriades

tot observationes, quot Ptolemaeus ab Hipparcho, Hipparchus a Callisthene,
hic a Babyloniis accepit, eo ordine annorum retro a nobis, quo traditae sunt,
appareant. Imo ne quidem fieri potest, ut quis illas de industria excogitaverit.
Oportuit enim talem tempora etiam fatura in notitia habere. Alioqui nunquam
factum fuisset, ut nostrae cum illis antiquissimis observationibus tam prope
consentirent.
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Hine adit Keplerus astronomica, quae leguntur Vol. IfI. p. 28 et IL 77.

In Prognostico ad annum 1603 Keplerus de aera Babylonica egisse videtur, illoque ad
Herwartum (TII. 448) transmisso hanc accepit responsionem. Edler und Hochgelehrter &c.
Thue mich des Herrn Schreiben und des Prognostici freundlich bedanken. Kann aber nit ver-
stehen, wie es der Herr in demselben vermeint, indem er die annos Nabonassari Cl. Ptolemaei.
gar nit a Nabopolassaro, sondern a primo rege Babylonis consurgere dafiirhaltet, so meines Er-
achtens allen chronologis zuwider. (Ex literis d. d. 18. Febr. 1603, quarum conclusio legitur
vol. II1. p. 29, quo eodem loco ea responsionis Kepleri pars exstat, quae ad Martem pertinet.)

Keplerus respondit (mense Majo): '

S.P.D. Magnifice et nob. Vir. Fautor observande. Quas 18. et 24. Febr.
ad me dedisti literas, accepi ante 6 septimanas. Ad illas quominus hactenus
responderim, caunsa fuit negotium domesticum, dum uxorem in Styriam emitto
et instruo, deinde hae adjectae tabulae Lunares . . . . (cfr. ITL 30.)

Litem movisti de mei Prognostici verbis quibusdam chronologicis. Ita-
que sciat M. Vestra, mihi jam pridem a J. Scaligero in hoc puncto satisfactum
abunde, ut non dubitem asseveranter ipsum sequi. Summa haec: occidente
antiquissima Assyriorum monarchia sub Sardanapalo, variae defectiones ex-
stitere. Primi Medi se in libertatem asseruerunt; qui vero regnum Nini inva-
serant, Babylonem et Chaldaeos inter initia retinebant, cum Medis bella
gerebant, ut scilicet eos seducerent ad Assyriorum jugum. Hinc est, quod
Salmanassar Syriae populos in Mediae loca bello capta transtulisse dicitur,
et liber Tobiae confirmat. At post aliquot regum novae stirpis successionem
Babylonii ipsi quoque defecerunt sub primo rege Nabonassaro, regnante ex
legitima successione Salmanassaro, forte ejus antecessare Tiglath Bulassaro
in Assyria et Babylonia. Haec Babyloniorum defectio brevi tantum sumsit
incrementum (conspirantibus omnibus gentibus in perniciem novae hujus As-
syriacae stirpis, unde crebrae Salmanassaro et Sennacheribo expeditiones in
Syriam, Palaestinam, Judaeam, Arabiam, Aethiopiam, Aegyptum), ut Ninus
deleta Sennacheribi stirpe Babyloniis adjungeretor sub quodam Nebucadne-
zare, Mardocempadi seu filio seu nepote, quem ab Eusebio omissum esse
intelligendum est ex summa annorum Eusebii. Id autem nos credere jubet
liber Judith et Tobiae vaticinium de interitu Nini. Hic Herodotus parum dis-
sentit, qui Medum ad Ninum liberam sed defectione sociorum imperio spoliatam
adducit; facile homini Graeco et rebus publicis Graecis assueto imponere
potuit urbis Nini antiqua fama, quo minus intelligeret, qua ratione Ninus se
tum Medis opposuerit. Scilicet spoliata erat imperio et non libera, nullum
enim tale exemplum in Asia, imo multis post seculis Cappadoces negabant, se
rege carere posse. Itaque ignoravit Herodotus, Ninum tributum pependisse extra-
neo Babylonio a Nebucadnezgre illo, unde quem Herodotus ad Ninum periisse
tradit Phraortem, Juditha a Nebucadnezare Babylonio victum asserit et
Arphazat nominat. Ac fieri sane potuit, ut qui Nasomolassan Ptolemaeo est,
victor hic sit, et vel a capta Nino vel a victo Phraorte semulo novam aeram,
quae etiam a Ptolemaeo usurpatar, mcepent Unum solum specto, ut ista in
Josiae regis aetatem teneram incidant, quia 3 annorum puer successit, historia
vero Judithae non regis, sed summi pontificis tanquam tutoris meminit. Quod-
si non npsn temporum articuli cohaerent, certe nec multum luxati sunt. Quo-
modo jam successores hujus sive Nebucadnezaris Babylonii devicta Syria,
Judaea et Aegypto monarchiam constituerint, ut dicere jure potuerint:
»Dens coeli dedit mihi omnia regna terrae“, non opus est multis hic re-
Detere.

Ad Lucani locum dubjum (v. s.) redit Herwartus in literis d. d. 6. Aug. 1605 hunc in
: Ehmvester &c. Was der Lucanus lib. I Pharsaliae in versibus: At Figulus, cui cura
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Deos &eo. fiir eine constellationem describirt, bab ich hiebevor geschrieben und nit auf einen
Grund kommen kdnnen. Jetst weiss ich ex aliis, dass sie post tempora J. Caesaris et durante
imperio Augusti su suchen.

Ich finde in meridie d. 18. Jul. a. 89. a. Ch., also ante epocham Christi 39> 2=-564 30/,
mediom locum seu simplicem“Solis 1% 47° 59’ 7“ et verum looum 1 17° 31’ 51“ =X,

in 9°8' 49 6, sicque in altitudine sua, ita tamen, ut vergat ad occasum; 3 in 11° 53‘ 16" =,

in 2° 21’ 51"’ TP sicque in casu seu depressione et signo exaltationi opposito, I in 16° 18'23“ &
sicque a radiis Solis occultatum lisque inhaerentem, cujus commutatio vera 5* 25° 186" sie-
que in directione. .

Die Alten prognosticirten ex meridie illins diei, qui ortui Caniculae attribuitur, und sahen
viel darauf, wo alsdann der Mond zu finden. Also find ich, dass diese constellation verbis Lu-
cani durchaus gleichfdrmig, denn 1) § in %2, 2) @ in prima parte  (d. 18. Juli haben alle
Alte ingfessum (® in § signirt) 3) % in alto, -h. e. in signo altitudinis suse; et premitur in
occasum, sc. Solis. 5) § in =2 perurens chelas et incendens Scorpionem. J ist auch cirea
horoscopum. 6) Q hebes, in signo suae dejectionis. 7) ¥ motu celer, i. e. in ipsa sua directione
celeri, sed haeret penes Solem et radios ejus, ita ut non compareat.

‘Waun illis temporibus corpus Solis d. 18. Jul. caput §) ingressum gesagt wird, so wilren
alle andere Planeten desto mehr verbis Lucani gleichfsrmig, als nemlich (® in 0° 59° , b in
25° 38’ =, % in17°10' @, dinwo’ﬂ,g in 10° 28’ M, U in 24° 25 €, solis 6° 34
a medio loco (© distans. )

Weil ich aber meinem calculo nit allein trauen darf, und doch den rechten Grund wissen
mdchte, als ist und gelangt an den Herrn mein ganz freund- und dienstlich Gesiunen, er wolle
diese Mithewaltung iiber sich ‘nehmen, den calculum selbs ansetzen, und just so vil mdglich
machen, figuram coeli daritber erigieren, das judicium dariiber stellen und fellen, auch alles,
was deshalb pro et contra mag in medium produciert werden, mir schreiben. Das will ich
unvergolten nit lassen und beger es auch in ander Weg, wa ich kann, zu beschulden, wie Ich
Ime dan angeneme Dienstwilligkeit zu erweisen gewogen bleibe. Datum &o. &c.

Deinde, d. 1. Dec. 1605 praemissis haec subjungit Herwartus :

Ehmvester &c. Meinen calculum de locis veris planetarum hab ich reiteriert und also, wie
die Abschrift zeigt befunden. (Hunc calculum omisimus, ejusque loco addidimus calgulum Kep-
leri, quem ipse adscripsit his literis). Gedunkt mich verbis Lucani gleichformig. Demn (®
d. 18. Jul in prima parte ;). De ) geschieht darum keine Meldung, weil hoc anno prae-
judiciali Luna in ipso ingressu anni Canicularis ab 18. Juli inchoantis versatur in domicilio
proprio, h. e. in €. § est in X, Y in alto, h. e. in & sicque in signo suae altitudinis et occasu
premitur, cum versetur circa occasum (9. J ascendit sicque totum coelum habere censetur, ot
chelas sc. Libram perurit, in qua versatur, Scorpionem incendens cauda, radiis sc. suis versus
Scorpionem tendens. Venus est in Virgine sicque hebet seu hebes est, cum Virgo sit Veneris
casus, atque dejectio seu depressio. U celer h. e, directus, sed haeret sub radils, videlicet
Solis, cum sit in 16° 28’ 42" &, et Sol in 21° 19’ 15 ejusdem signi.

Bitte diesem allem nach, Er wolle unbeschwerdt diesem calculo mit mehrerem und eigent-
lich nachsehen, dariiber eine figuram coeli aufrichten und was noch mehrers ad confirmationem
hujus sententiae dienstlich sein mag, addieren und authoritatibus belegen und confirmieren.

Was anlangt tempus mortis Figuli ab Eusebio subindicatum, hat es damit ganz eine andere
Gestalt und lasse mich der Herr darumb sorgen. Bitte allein den textum Lucani wol zu er-
wegen und dieser constellation zu applicieren oder andere Vrsachen, warumb es dahin nit taug-
lich, in specie zu allegieren. -

Und bleibe Ime angeneme Dienst ru erweysen willig. :

Datum Mtinchen d. 1. Dec. 1605. Des Herrn Dienstwilliger H. G. H. v. H.

Calculum hunc Keplerus confecit et Herwarto cum his literis (d. d. 13, Jan. 1606) transmisit:

Nob. et praest. Vir, Patrone singularis. Literas tuas 6. Aug. scriptas
legi 27. Septembris, cum praecedente nocte domum e Styria revertissem.
Quaestionem moves antiquam, ad quam si respondero, nihil aliud nisi antiqua
illa attulero, frustra nos in Lucano explicando desudare, ut qui non ex coelo
loquatur, sed ex astrologorum regulis et opinione sua: praeterea non posse
locum intelligi de temporibus Augusti, sed de initio belli civilis, quod Caesar
conflavit. Quodsi verba et phrases poétae placeat ita laxe accipere, mille
fore figuras coeli, de quibus sonare videantur. Tum autem aperte videri negari,
quod Saturnus in Aquario fuerit. Adde Martem in Libra detrimentum habere,
nec posse ex decretis astrologorum pro fortissimo haberi, ut qui coelum solus
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habeat. Adde reponi aperte in Scorpionem: ,Tu, qui incendis Scorpion mi-
nacent flagrante cauda, Chelasque peruris“; ubi chelas non sumit pro signo
Librae, quia jam ei signum Scorpionis dedit, sed pro membro Scorpionis, ex-
politione usus podtica, sen hypotyposi magis. Nam si Scorpius igni adhibeatur,
utique chelas ignis sensu maxime movebit, et eo chelarum damno maxime
fuerit spectabilis. In summa, Lucanum credibile est rudem astronomiae fuisse,
qui putaverit Martis ingressum in Scorpium, Solis in Leonem, Saturni in Aqua-
rium tam esse rara et insolita et subitanea signa, quam sunt eclipses magnae
Solis, aut cometae, aut conjunctiones magnae: cumque legisset in astrologia,
Solis domicilium in Leone esse, Saturni in Aquario, Martis in Scorpione,
putavit, quoties Sol in Leonem ingreditur, mundum incendi, quoties Saturnus
in Aquarmm ’ inundationes esse, quoties Mars in Scorplonem, bellum atrox
imminere : qma Sol ignibus, Saturnus undis, Mars armis praesit.

Sed enim tu pro revolutione mundana pugnas, quae veteribus non ab
ingressu Solis in Arietem, sed ab exortu Caniculae repetebatur. Dicendum
est itaque quid impediat, quo minus de hac possit intelligi Lucani locus taum-
que coeli schema. Esto, dixerit Luoanus, Solem esse in Leone, quid hoc facit
ad praedictionem, ad judicii fermationem de ineunte anno?

Sic enim incendiem mundi quotannis praedicemus; quia si Solis in Leone
ingressus coincidit, tunc cam exortu Caniculae non una vice sed per plurimorum
annorum seriem coincidit quotannis, acsi hodiernum vulgus astrologorum
ex revolutione mundi seu regressau Solis in Arietem, quia Sol in domo Martis,
ideo bella fatura.

Atqui nec sic est, uti contendis. Sol enim in Cancro est, non in Leone.
Tu ais veteres die 18.Julii collocare Solem in 0° Q. Ego vero nullum scio.
Peto abs te mihi unum indicari. Scaliger in parapegmate Attico lib. IV.
fol. 232 relato, quod ex-Gemino concinnavit, ponit initium Asorzo¢ VIL Cal
Aug. ex Dositheo, ex Metone XII. Cal. Aug., ex Eudoxo X. Cal. Aug. De
latinis scriptoribus, quotquot Juliana forma usi, certum est, ingressum Solis in
signa circiter VIIL. Cal. retulisse. Fateris adeo ipse de 25. Julii. Sed video,
te causam opinionis parenthesi comprehendisse. Sunt enim haec tua verba,
18.Jul. (octava sc. die ante diem 25. Julii). Tritum hoc veterum ipsiusque
Endoxi habuisti in animo, solstitia in octavis partibus signorum confici. Ex hoc
es argumentatus in hunc modum: solstitium vere conficiebatur scientibus illis
25.Junii et in octavo & ex illorum opinione. Igitur ex illorum opinione Sol
25. Junii est in 8° @, 25. Julii in 8° Q; proinde 18. Julii in 0° Q. Statim in
prima assumtione peccatur. Nam etsi quidem in anno Juliano, uti is a Caesare
primitus fuit institutus, verissime solstitium circa 25. Julii incidisset: id tamen
non scivit valgus, non fassum est vulgus: putavit enim, diebus 8 posterius
fieri. Huic opinioni favens Caesar, ut pulchre explicat Scaliger, Calendas
omnes circa octavas signorum retulit, ut annus scilicet a vulgi fictitio solstitio
iniret. Quamquam hic multa interjici deberent ad Eudoxi traditionem expli-
candam. Tres enim possunt existere opiniones. Prima nititur voce £gomy.
Sol igitur dies 14 stare putatur, 7 ante z« xevrpa, 7 post, octavo die, cum in
octava parte signi a centro brumali vel aestivo consistit, jam incipit sentiri

1 toomy diesque sensibiliter crescunt. Haec una est sed lmbecxlhs exphcatlo
Secunda sumitor ex forma loquendi Romana, quam in Censorino reperi.
Sidus aeqmnoct.n confectum dicere solebant, quando tempestas annua, quae
circa aequinoctium solebat iis climatibus incidere, desaeviisset. Hoc modo
sidus brumae, solstitii aequinoctii in octavis signorum confici, sonaret perinde
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ac si quis diceret, tempestates post ingressum Solis in cardinalia octidno
sequi. Constat autem, Eudoxum scripsisse parapegma, hoc est prognosticum
fixarum perpetuum. Tertia interpretatio indiget anni Attici explicatione, qui
talis erat (ut brevis sim), ut alternis annis undecim diebus a Juliano recederet,
reliquis, hoc est tertio quoque anno coincideret, etiam intercalatione diei unius
quinto quoque anno non omissa. Qua de re ad Scaligerum scripsi. In hac
forma post quatuor annos solidos (imo et post duos fere) Sol possidebat enn-
dem gradum in zodiaco, idque ab antiquissimis temporibus. Erat igitur dies
aliquis in ordinatione Calendarii, qui nomen habebat aequinoctii, solstitii &c.
qualem puto fuisse diem magnum mysteriorum Boedromionis vicesima.

Sed quia modulus anni 365/, dierum discrepavit a vero, factum est, ut
qui dies ab antiquissimis temporibus sub Hercule forte nomen solstitii retine-
ret, is Eudoxi tempore octo diebus post solstitium coeleste verum incederet;
itaque solstitinm Calendarii in octavis partibus signorum caderet. Quaecunque
harum interpretationum vera sit, omnes protinus eunt a coelo, tu vero ab eo
retrocedis: itaque Sol non in Leone, quod etsi mihi quidem Lucani verbis con-
forme videtur (cum dicam negari a Lucano, quod Sol in Leone sit), tibi tamen
negotium facessere debet, qui ex Lucano niteris evincere, Solem in Leone fuisse.

Pergo. ,Nam mitis in alto Jupiter occasu premitur. Olim respondi ad
literam, hoc idem esse, ac si astrologus dicat, Jovem sub terras profunde ad-
modum demersum opprimi vel radiis maleficorum vel elevatione; ut quidem
addit: ,Et coelum Mars solus habet“, id est Mars, elevatus super omnes pla-
netas, Jovem opprimit.

Vocem enim ,Occasu® pro sub Terra, et alto pro profundo et latine et
astrologice et usitatissime usurpo, et ,premi“ ad literam est astrologorum
»opprimi“. Haet mihi longe verisimilior est explicatio, quam tua, qui premi
ipsum dicis a primi mobilis rapta, qui si est, omnibus est communis, etiam
Marti; et altitudinem Jovis in @ intelligis ex voce ,in alto“. At ,in alto
occasu“ premitur Lucano. Eadem de Q et ¥ respondeo, quae olim: hoc aperte
dicit, Venerem esse sub radiis, hebere scilicet ejus lumen. Et Mercarium esse
stationarium, haerere scilicet. ,Celerrimus ille planetarum jam haeret“ &ec.
Tibi haec nulla verisimilitudine permutare necesse est. In gratiam tamen
‘Mg. Tuae calculum et ipse consului: et cum.tu fortasse non hoc praegipue
quaesieris, ut ego hunc calculum expedirem, multo magis contentus faturus,
si respondissem qualitercunque, modo cito: factum tamen contra est, ut hic
calculi labor, quamvis brevis et vix unius diet, me huc usque detinuerit, quo
minus responderem. Hanc enim epistolam Octobri mense (statim atque a
D. Vihepeckh accepi tuam) scribere coepi, exaravique primum paragraphum
quousque color idem literae durat. Successit eclipsis Solis observatio, cum
locus et instrumentum meum a mea habitatione per integram horam abesset,
artificesque me vanissimis promissis ad ipsaum usque momentum differrent.
Finita observatione successit alius labor, conscribendi programma de eclipsi
et observatione, cujus exemplaria tradidi agenti Bavarico sine literis ad Te
transmittenda; quae non pervenisse autumo, quia mullam eorum mentionem
facis in posterioribus; itaque hic unum adjeci, negotium, quod ago, Tibi com-
mendans quanta possum diligentia. (cfr. III. 726.)

Multa occupatio in typographia inter rudes, neque enim hic fervent offi-
cinae. Crede mihi quatnordecim dies dilatus sum. Interim quotidie mihi
eundum fuit ad Palatinum, qui me honorifice habuit et donavit. Eo discedente
nova successit occupatio commendandi exemplaria Legatis et Procuratoribus.
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Principum magna temporis jactura. Interim Feriae appropinquantes admonuere
me de Calendario deque Ephemeride Solis, Lunae Martisque concinnanda, ubi
et ceterorum planetarum ex Magino ad observationes Tychonicas in simili sitn
conferendi faerunt. Simul bini dies ex singulis septimanis dandi literis in
Styriam amandandis, quia negotia imperfecta relinquenda fuerant. Neque
immunis fai ab extraordinariis ministeriis Caesari praestandis, quorum causa
crebro in arcem fuit eundum. Cum jam defunctus esse omni labore viderer
(de salario extorquendo nihil dicam), ecce Coloniensem Electorem, qui me per
octidlvum amplius exercuit in quaestione mathematica, donataque aurea sui
imagine cum poculo trium marcarum necessitatem mihi imposuit identidem
officii causa comparendi. Habes per excursum, quid me sexcenties ad calculum
expediendum considentem subinde revocaverit causamque praebuerit respon-
sum tantisper differendi, cum erubescerem sine perfecto calculo respondere.
Jam ad rem redeo.

Certitudinis causa ne forte idem error utrique sese insinuaret, usus sum
alia epocha, quae 40 annis est antiquior Christi, ad quam addidi annum unum,
Junium simplicem, dies solidos octodecim, sic ut prodeant mea loca ad mediam
noctem sequentem.
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Apparet igitur, posteriorem calculum bene habere, nisi in f, ubi desunt .
aliquot minuta, forte 6/, quae hic nulliuvs sunt momenti, Marti tribuebatur
retrogradatio, quod secus habet, est enim in quintili Solis, nec nisi post trinum
fit retrogradus. '

Quae praster praemissa Keplerus egit per literas cum Herwarto de rebus chronologicis,
ipse Keplerus publici juris fecit in sequenti libro, quem inscripsit: Eclogae Chronicas. Quare
misso jam Herwarto ea proponimus, quae Keplerus scripsit Scaligero huc pertinentia.
Keplerus imgenii sui ratione et innato philosophandi studio rem a Maestlino motam non abjecit,
sed in animo volvit, et ubi primum tale quid occurrit, avide occasionem arripit de novo rem in-
quirendi. Talem occasionem praebuit Josephus Scaliger opere suo prolixo: De Emendatione
Temporum (primum typis excusum est a 1583, dein annis 1593 et 1598), quod magna quidem
eruditione, praesertim historiarum cognitione conscriptam, minus acu tangit, quae ad mathe-
maticam pertinent; quam ob rem Clavius, qui prius quidem in Scaligerum urbgnius prodierat
(in ,Calendarii explicatione“ et ,Jos. Scaligeri elenchus et castigatio Cal. Gregoriani a Clavio
castigata), postea vero, quum Scaliger nimis intemperanter respondisset, acerrime in ipsum in-
vehitur (,Responsio ad convicia et calumnias Scaligeri“), referens alios quoque errores haud
leves a Scaligero in mathematicis admiksos (in libro inscripto: Cyclometrica Elements
duo. 1594).

Sequentes Kepleri epistolas ad Scaligerum, quae operis ,De Emendatione Temporum®
quasdam partes spectant, Scaligerus nulla videtur dignas habuisse responsione, certe nullam

ipta referunt. Causam, cur non respondit Scaligerus, petas forte ex secunda et tertia
Kepleri epistola, nisi morbus, qui mortem praecedebat (hydropsis) silentium excusavit. Mortuus
est Scaligerus Lugduni Batavorum amno 1609 (Januario) annum agens 69, et Kepleri epistolae
datae sunt hand ita multo ante mortem. Priores Kepleri literse non integrae insunt manu-
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scriptis Pulcovensibus (Vol. XI.) neque adscripta est dies, qua illas conseripsit. Ex literis autem
Serarii ad Keplerum concludimus, datas illas esse ante ,diem nat. S. Baptistae anno 1605
absolutas vero anno demum 1606. Haec igitur Keplerus:

S. P:D.

Jam pridem mihi gestit animus, Josephe Scaliger, natalibus illustrissime,
literis immortalis, aliqua tecum ad temporum rationem pertinentia ex opere
tuo conferre *), quam ad palaestram stimulum mihi addidit Illustris D. L Mat-~
thacus Wackherius 2 Wackenfels S. Caes. Majestatis Consiliarius aulae impe-
rialis, nominis tui et totius reipublicae literariae studiosissimus. Cum enim
audiisset ex me, habere me passim toto opere, praecipue vero libro primo ali-
qua, quae ad tuam censuram referrem, non destitit me hortari, ut compendium
aliquod mearum cogitationum facerém literasque, si minus commode possim, vel
sibi curandas permitterem. Ecce pareo, fretus cum illius benignitate tum
maxime tua ipsius humanitate et modestia, in qua tibi primus liber desinit,
quae in spem optimam me inducit, fore ut quicquid hujus ad Te scripsero, ipse
nulla linguarum cognitione, nulla Graecorum auctorum lectione instructus, id
tu ingenii acie, omnibus praesidiis necessariis instructissima, ad veritatis li-
bellam candide examines meque oppositis argumentis ex illo penu multiplicis
lectionis depromtis ‘errantem in viam reducas, aut ubi deprehenderis com-
pendium ingressum, in eo me tuo calculo confirmes. Ex omnibus auctoritatibus,
quas in utraque editione allegas, hoc procul dubio apparet: annum Atticum,
quem primo libro condidisti, ab ea forma, quam tu es opinatus, plurimum
abfuisse. .

Qualem autem ipse opiner fuisse, primum describam, deinde argunmenta
vel tuam formam refellentia vel meam confirmantia, conjecturasque uni non-
nullas (de quibus tu rectissime judicabis) imbecilliores pro me vel contra te,
itemque objectionum solutiones promiscue subjungam. Dico, antiquissimam
anni Attici formam foisse alternis mensiuom 12 vel 13, dierum 354, 376 vel
354, 377 nullasque praeter hunc tertii cujusque anni intercalarem mensemhabuisse
drapyove fuspag, nullas etiam VwepBavovoag nisi respectu alteriussolstitialis anni,
Menses fuisse alternis plenos et cavos, a Bo&dromione tertio cuique defaisse
oy zouTyy iotapevov Vel dexaryy @Oworros. Tertio quoque anne Posideonem
geminum et intercalarem Posideonem alternis 22 vel 23 dierum. Nisi forte
pro eo, quod intercalarius perpetuo 22 dierum, dies aliquis alio mense (aut
probabile in mysteriis majoribus quadriennalis periodi) insertus fuerit; ut apud
nos XXYV. Februarii. Itaque consentaneum, calendis Posideeniis intercalaribus
nomen fuisse vovuymar, postridie vero dpdony vel évazmy iorauevov, aut in
secundo decano zgiryy @Oworrog pro dvary. Jam accipe, quomodo haec omnia
ex tuis allegationibus solis, nihil ex me addito, vel confirmem vel verisimilia
saltem reddam. Primo quia Lunae phases gignunt hominibus observationem -
mensinm, anni tempestates observationem annorum, aberrant vero phases a
tempestatibus, consentaneum est, veteribus placuisse, ut menses quidem a pha-
sibus inciperent, anni ab aequinoctiis, neutri tamen in solidum nisi post ab-
solutos aliquot annos. Quod igitur Solem attinet, is in hac forma quarto anno
exacto rursum eodem die conficit aequinoctium, plane ut in Jpliana forma;
differentia haec, quod luxatio Caesareana est solius diei, Attica undecim die-
rum alternis. Sed quod Lunam attinet, ei non satisfit hac forma, nisi post
octo annos. Ex his octo annis duobus primis calendae mensium habebant
novilunium: tertio et quarto (una intercalatione facta) calendae habebant
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quadram ultimam; quinto et sexto (secunda intercalatione facta) plenilunium;
septimo et octavo (tertia intercalatione facta) quadram primam; denique nova
periodus Calendis (quarta intercalatione facta) restituit novilunium. —
2) Conjecturam praebet huic formae facilitas. Nam ad memoriam expeditior est
haec, ut alternis intercaletur, quam ut ter intercaletur annis octo; vulgus enim
odit longas periodos. Idem contra tmam formam dici potest. Praeoccupat
haec periodus Lunam 1Y/, diebus et %, horis, quae novemdecies multiplicata
excrescunt in mensis unius magnitudinem. Annis bis 152, hoc est annis 304,
praecurrit mensibus duobus, minus die uno fere. — 3. 4) Lunarem fuisse annum
Atticum vel ipso te teste, testis est Macrobius et Solinus: Lunaris enim est,
qui quocunque respectu ad Lunam sese accommodat: si non ad novilunia, sal-
tem ad quadras. Hos itaque tu testes una cum succenturiato Theodoro Gaza
rejicis; mihi non est necesse, quo sum te vero propior. Nam consentaneum,
antiquissimos quosque de hoc negotio testari potuisse rectissime. — 5) So-
lennis oratio apud Herodotum mecum itidem. Durissima est tua sententia,
Herodotum, quo vivente nulla alia forma anni fuit, non solum mendacium loqui
sed consulto mentiri velle videri. Quod vero Solon tribuit anno communi dies
360, intercalari 390, non evertit meas summas: numerat enim ex forma ephe-
meridis, quae duodecies et tredecies alternis pronunciat diem tricesimam.
Nec hic initur calculus aliquis dierum subtilior, sed summaria ratione rheto-
ricatur coramx Croeso Solon, quam facile fieri possit, ut in tanto dierum numero
unus, aliquis ater sit. Ubi servit illi haec qualiscunque hyperbola 360 pro
354 et 390 pro 376, cum in eo sit, ut dierum vitae humanae multitadinem
exaggeret. Interim probat Solon, bis intercalari solitum annis quatuor, hoc
est biennio exacto, et ipsum quoque-intercalarem gy zouaxade habuisse. Tu
vero 8i etiamnum rigide perges urgere numerum tricenarium, profecto diceris
abuti anctoritate Herodoti. Quam enim ineptiisset Solon coram Croeso, si,
cum esset intentus in ethicam humanae vitae considerationem, rationem twy
&faepuwy particulatim inire coepisset. Vide namque, ne et tibi, ex fide
epigrammatis Graeci, bis duodeni illi mures ultimum anni tui biduam ero-
serint: nam neque epigramma plares 360 diebus numerat, tu vero 362 sta~
tuis. — 6. 7) Sexto ad Aristotelis, et septimo ad hoc ipsum Cleobuli aenigma
respondeo, nihil illos probare aliud (dum literae vis in anno 360 dies statuit)
quam hoc, omnibus mensibus fuisse Ty zgianadea. Loquitur enim Aristoteles
de animalium uteris et foetura, non de ratione anni. Et quid mirum, qued
est fictum pictumque in ephemeride Attica, menses scilicet omnes cum sua
tricesima, idem quamvis per veritatis dissimulationem pictum esse in aenig-
mate, — 8) Octavo, dico eadem ad Demetrii Phalerii statnas 360: quidni enim
in hoc numero simulassent Athenienses, annum esse tot dierum, quod non
dubitarunt simulare in ordinatione anni, fingentes omnes menses tricenorum
dierum, etiam in posterioribus anni formis manifeste lunaribus. — 9) Sed
objicis: Solon referente Ladrtio rogationem tulit, tag fjuecpas xara ceAmymy
@ur; ergo antea non utebantur anno Lunari. Non sequitur hoc: illud quidem
sequitur, neomenias politicas cum coelestibus non congruisse, ut quidem in
forma a me dicta manifestum est. At nihilominus anni forma a Luna duci po-
tnit, et ad ejus motum quadamtenus accommodari. Hoc igitur dicit Solon, quod
Aristophanes iy cadyymy dyw xae xarw xvdodomay, 10) quod decimo loco
pro confirmatione laxa meae formae usurpare possum, in qua itidem novilunia
sursum deorsum transponuntur. — 11) Eidem usui Plutarchus nobis commo-
dabit eclipsin Lunae ad Gangamela; scilicet ut probet, quod utrique nostrum
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placét, paucos menses politicos coincidisse cum coelestibus. De ea tamen
infra plura. — 12) Quam vero merssiygror ex Plutarcho citas, Bogdromionis
neunty @dworrog, victore Chabria ad Naxum, quamvis, quod inde probas, ipse
non nego, velim tamen in emendato Plutarcho contextum requiras. Nam
illud é» marceAnrw, sejunctum a Chabriae victoria, novum auspicatur comma;
videturque diem mensis politica denominatione signare, non diem coelestis
novilunii. — 13) Thucydides rursum id dicit, quod uterque sequimur: non
omnes yeounmag politicas in ceAymanag competiisse. — 14) Metonis principale
novilunium ex Diodori indicio eadem ratione tneor. Etenim annis CLII novi-
lunia coeli per omnes dies mensis politici ambulant ob defectum periodi: annis
38 rursum aliqua novilunia in Calendis .veniunt, quia una quadra intercidit. —
15) Jam per omnes annos octasteridis confirmat et manuducit meam formam
anni Attici exemplum ordinationis Romanae per Numam introductae; in qua
plane haec forma, nisi quod ex dogmatibus, quae postea Pythagorica dicts,
impari numero tributum ais. Hujus argumenti magna vis est. Numa Magnae
Graeciae hunc morem fuisse satis arguit centum annis ante Pythagoram et
Solonem. Omnino igitur consentaneum, formam, quae Herodoti aetate fuit in
Graecia et quae Numae aetate in Italia, ducentis annis ante, proxime esse
eandem. — 16) Conjecturam aliam tibi censendam propono. Si Hecatombaeon
post solstitium incipit, tunc Bo&dromionis 5 slxag cadit proxime autumnale
aequinoctium. Equidem cem Plutarchus pugnam ad Gaugamela anno ante
Christum 331. refert in weunzyy @Oworrog Bondgomwrog, et ante hunc diebus
undecim eclipsin Lunae, quae in 23°'/, ) incidere deprehenditur: post dies
igitur septem Sol venit in 0° == dvary @Oworrog, quae zy sixads omnino pro-
xima. Igitur aequinoctium dies Mysteriorum. Utere forma mea anni Attici:
exacto igitur anno quarto, seu modulo quadriennii Juliani dierum 1461 7 aixas
rursum exhibet eundem situm Solis in zodiaco, aequinoctium nempe. Faciunt
id 'quidem et biennia fere, cum differentia tamen unius diei, qui post periodum
annorum quatuor compensatur. Si ergo Borndpommyos sixed: quadriennalia
. fuere mysteria, suspicio est de intercalari, ut hujus memoria religionis faerit
causa. Annon hoc illud arcanum, quod mystae silentio religiosissime tege-
bant? Facit huc, quod ostendis, Elidensium Elaphiona circa 19. habuisse
vernum aequinoctium. Et hic subjicio tibi rationem ordinis dierum a me sols
suspicione conceptam, ut de ea judices: érary, émBenct, elxag, pvomeia, Senary
¢Owortog. Ut a vespera zng eixadog inciperent mysteria, succedens dies sub
nomine mysteriorum transiret, in numerando vero dissimularetur, et ita uter-
que mensis éufoAsog esset dierum 22. Erat quidem Boddromio per se cavus,
quia 7oiry ioraperov solita est omitti: non potuit igitur 1§ Sexary @Orworroes
omitti simul et accessio diei Mysteriorum inter sixada et dexatyy @Oworro
compensasse videtur illam exemtionem ¢ zoitmg, ut sic ex cavo fieret
plenus. — 17) Magna mihi fit accessio ab Harpocratione two. Qui cum
Prytaniam definiret promiscue 35 vel 36 dierum: tu causam alterins numeri
affers, quod semel intra annos octo contingeret, Prytaniam uno die curtari.
Dico tibi, si hac sola vice ¢urta exhibebatur Prytania, vix rationem ejus habi-
turum fuisse Harpocrationem. Nam si inter centum Prytanias tricenum senum
dierum una incedat tricenum quinum: equidem qui, quid sit Prytania, breviter
vult explicare, unicam illam brevem praeterit et ad potiorem respicit nume-
rum. Magis itaque verisimile, sic interpretari locum, Prytaniam tam 36 quam
356 habere dies, qui est modus anni Attici ex mea sententia, scilicet 364, in
quo sunt quater 36 et sexies 35. — 18) Pars amnni Attici a te conficti
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consistit in fawgsoss diei aut bidui. Non repugnabo Tibi, quin et in hac forma,
quae mihi videtur, hujusmodi extraordinariae potuerint fieri exaereses: verum,
ut id vel in taum vel meum commodum credam, non movet me Ciceronis locus.
Quid si namque Cicero de Metonica, Calippica, Hipparchica forma loquatar,
uae omnes post Atticam receptae fuere per universam Graeciam? Has enim -
certam est ista habere, quae Cicero commemorat ®). .

19) Una in re me torsisti vehementer: de drapyoic fuspase scribebas,
ac si tibi esset certus auctor, qui affirmaret, biduum solum anni cujuslibet
exitn foisse sine imperio. Ego vero exiis, quae dicta sunt, intercalarem totum
éragyor transire patior, exemplo Romanorum, quibus bisextus inauspicatus
eratl.  Quae res etsi absurdi quid involvit, tantam urbem tamdiu esse sine
imperio, tamen mecum est aequo animo ille Macrobius, quem tu indigne trac-
tatam a Te repulisti, negans, intellectum esse a Macrobio testem, qui esset
ab illo citatus. Ecce enim, quam apertum mihi praebeat testimonium Macro-
bins, qui Cap. XIV. aperte dicit; Numam snam anni formam a Graecis han-
sisse, atque illos annis octo dies 90 intercalasse. Factum est hoc Numae
tempore, longe ante Metonis, Eudoxi, Calippi, Hipparchi aetatem. Cap. XV.
tibi contradicit aperte, asserens Graecorum annum Numae tempore Lunarem
¢t menses embolimos. Denique cum tu pro iisdem habeas, rag dwepfaidovoas
s dyagyov, ille pro iisdem habet rag vmepBarovoag xas duBohiuor pmpra.
Igitar Macrobius mihi simplicissimo sensu dicit, te argumentum nectente,
totum intercalarem esse dragyor. In una re mihi est contrarius, quod ait, ex
diebus 90 tres conflatos menses, ego vero cum Numa conflo quataor, etiam in
anno Attico. Sed puto me Herodoti auctoritate satis esse suffultam, ut ad-
toxtov, contra eum, qui tot seculis natus est posterior. In dubitationem tamen

e conjicit testis a te productus, qui in anno dierum 354 ultimis 4 ait zag
dpyaigemag exercitas. , Nam hoc'pacto relinquuntar 350 dies inter 10 Pry-
tanias distribuendi, estque Prytania dieram 35. At Prytaniam dierum 36 in-
venire ad hanc normam non possum, nec in anno veteri Attico nec in suc-
cedenti forma en¢ mvranas. Etenim si annus esset dieram 376 vel 377, dies
anarchi ad illam similitadinem essent 6 vel 7; Prytania dierum’37 non 36.
Sin vero, ut in recentiori anni forma dies essent 384, anarchi essent 4, Pry-
tania dierum 38. Veruntamen eluctamur ex hac difficultate, si tempus unius
prytanias fecerimus diernm non continuorum, sed decendio distantium. Sic
enim quatuor ultimi comitiales dies et ipsi accedent quatuor Prytaniis, nec
erunt plane ésepgos, ut illi 22 intercalarii.

20) Vicesimo dicam tibi rursum conjecturam, ut censuram mutuum au-
diam. Supra de magnis mysteriis dictum, quae, cum Boddromione circa aequi-
Boctium celebrentur, conjecturam praecbuere, quasi mysteriorum dies adderet
vel auferret aliquid modulo anni ad Solis iter reconciliandum. Jam etiam de
minoribus mones mysteriis, quae probas in Posideonem incidere, puta ta xar
dreovs seu Lenaea, in Elaphebolionem vero ta xa dotv, et esse trieterica, hoc
tt post biennium exactum recurrere. An non certum indicium, alternis annis
utercalatum et haec ipsa mysteria Calendis Posideonis secundi nihil esse
dind, nisi testimonium intercalationis 22 dierum, sub nomine Posideonis
Mioris praemissae, ut Calendis Posideonis posterioris (Dionysiorum forte die)
tmgrueret Lunae quaesita phasis? Posideonem enim geminari solitum satis.
Mrobasti. Haec dovewa, forte quia Lunaris annus inventus est politicus. Tertia
Anthesterione annua est rusticana, forte ob adventum veris, quod favet
Tuticis operis. T

Kepleri Opora IV. ’ : ?
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21) Censorinus Olympiada Solarem faciens me plane confirmat, ut qui
et ipse tetradterida Solarem induco. Nam quod ex scholiaste Pindari adducis,
Sxxaudenary ceAnrye dyetas xpioug, is nihil aliud dicit quam hoc: ludicrum illnd
ad Lunae facem celebratum, non ad certum mensis Attici diem. Nisi enim hoc
innueret, quid adderet geAnmg? Nempe ita haec vox intelligenda in scho-
liaste, uti illam in Thucydide nobis es interpretatus. Est igitur Olympias
attemperata ad Solis rationes, quia una tetradteridis Attica, ejusdem cum
Juliana prolixitatis, definit Olympiada. At non iisdem diebus politicis Heca-
tombaeonis celebratum est ludicrum: sed habuit hoc cum ipse vero plenilunio
vagam sedem in hoc mense. )

22) Aliam ecce conjecturam. An ideo tergemina Hecate tria virginis
ora Dianae, quia in octabteride (quae omnem Dionysiorum Lenaeorum et in
iis Lunae phasium varietatem complectitur) ter mutator Lunae facies Dio-
nysiis? Primis non videtur, quia tunc est novilunium, secundis diyoropog est
et matutina, tertiis plena, quartis iterum dichotomos et vespertina.

23) Jam et Plutarchum teneo, quem tu itidem erroris arguis, dum affir-
mat, Athenis = zgizny tov Bondpomwmros semper eximi solitam. Potest enim
hoc fieri in mea forma, non potest in tua.

24) Aristoteles quoque apud me honestiore loco est, dum loquentem
accipio non de solis Lampsacenis, sed de universis Graecis antiquis. Etenim
vides ipse, dum de sex exemtitiis diebus loquitur Aristoteles, ut de re omnibus
notissima loqui. Sunt igitur et in mea forma dies exemtitii fere quotannis, in
tna minime. Et quaeso te, qui fieri potuit, ut, tota Graecia anni formam a te
descriptam sequente, soli Lampsaceni saperent, annum Lunarem definientes
. dierum 354, ut vere est? Malo ego universis hanc tribuere sapientiam, ut
animadverterint, 99 quadras Lunae implere biennium Solare, singularem vero
annum Lunarem ex 12 absolutis mensibus constantem esse dierum 354, ad
cyjus numeri modulum ordinavere typum ephemeridis, observandum etiam dis-
sentiente Luna alternis ®).

25) Dedi me hodie conjecturis, ecce quam sim plenus harum. Quid est
illud, ,numero Deus impare gaudet“? nempe fluxit ex religione Graeca, cujus
nucleus mysteria. Mysteriis vero minoribus typus ephemeridis cum Luna re-
dibat in gratiam. Itaque anno primo et tertio et quinto etc. celebrata mysteris,
puto sacrificiis et lustrationibus et cetera d¢nexeig satisfecerunt Lunae, quod
per totum annum praecedentem (qui erat numero pari) de ipsa essent mentiti,
dicentes novilunium, cum essent quadra in coelo. Sed cauti religionis inven-
tores silentio rem censuerunt involvendam et sub sacramento communicandam;

~vel ut populo religionem persuaderent utilem imperio, quam ipsi causarum
periti vilipenderent, vel etiam contraria ratione, quae paulo longiore verborum
ambitu indiget: nempe ut illi quidem, qui religionis et ritaum fuerunt auctores,
ea philosophiae forma fuerint imbuti, quam tradidit Aristoteles Metaphysicorum
XTI, et persuaserint sibi, non alios esse Deos, quam quae mentes praesident
astrorum globis perpetim agitandis, proptereaque et naturam Deorum et
cultus leges investigaverint ex lege motuum: ut quia Sol rationi praeest, Luna
sensibus, et analogia respondebat, quod sicut Solis iter constans est et tem-
pestates anni circumagit, Lunae vero motus vagus et qui tempestates anni
praevertitar varie, sic etiam ratio a sensibus et hi ab illa dissidere notarentur.
Censuerint itaque tunc potissimum Diis satisfaciendum de erroribus per sen-
suunr illecebras et rationis contemtum admissis, cum ipsa magna Deorum signa
suis motibus reconciliarentur? Ne vero vulgus hominum traditis ritoum causis
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in sola haereret astronomia, ineptum ad altiorem Deorum speculationem, quo’
pacto periculum esse putabant, ne.vulgus Deorum opinionem abjiceret: ideo
inter arcana habuerunt ista omnia. Quae adeo causa est oraculi et interpre-
tationis xeta ra marpia Sver xa xara rowx. Scilicet interpres ipse quoque
mystes et arcanorum conscius hoc dicebat: patriam esse traditionem, ut sacri-
ficia fierent, cum Luna cum Sole redit in eundem locum: jam id a Graecis
negligi, qui certa tempora, quando id fieret, non obseryent, existimantes tertio
quoque anno id fieri praecise, at intra annos 38 fieri, ut integra quadra ab-
errent. Quae interpretatio si tibi minus commoda videbitur, ignoratus mihi -
foit anctor, te reticente, veniam dabis. Tandem igitur itum est ad astronomos,
et inventa Lunae ratione mansit din antiqua Attici anni forma, quod religio
altius animis ipsorum inhaeserat et sola antiquitas ritum commendaret, causa
vulgo ignoraretur aut non caperetur. '

26) Jam quid si tuam, Vir doctissime, confessionem in te retorqueam, dum
mirabundus in haec verba prorumpis, hanc anni Attici formam a te copsti-
tutam ne veteres quidem explicasse. Atqui hoc hactenus egi, ut ostenderem,
ne quidem indicium vel levissimum a te esse productum. Vicissim quaecunque
allegasti, vel ad meas partes traduxi vel amice transegi, ut contra meam for-
mam non pugnarent. Itaque gloriari possum, anni formam a me dictam niti
veterum testimonjo. Verisimilis igitur mea forma, incredibilis taa, ut quae
caret veternm testimonio. ’

27) Ecce vero, quanta mihi in calcem diatribae tuae distuleris subsidia:
quod Olympiada veteres Lunarem faciant; quod eandem Censorinus ex dua-
bus tridteridibus Lunaribus componat; quod intra ejus solius ambitum qua-
drantes diei in unum intercalarem colligantur; quae omnia ex mea forma anni
sequuntur, a te vero inter absurda rejiciuntur. Habes igitur non tantum
mllum ab antiquitate testimonium hactenus, sed insuper adversarios acres
veteres.

28) Etiam in die Ilii capti aqua tibi haeret, mihi minime. Dionysius ex
Ephoro ait, Ilium captum diebus 17 ante solstitium (quod in 8. Julii ponit)
ergo 21. Junii: et tunc numerabatur dydon @Oworroc Oapyrlsmrog secundum
Athenienses. Ergo Scirrophorionis decima fuit 8. Julii et solstitium. Inde
superfuisse ait 20 dies ad finem anni. Omnino, si die 10. solstitium, inde ad
30. sunt 20. Plenus igitar ultimus Scirrophorio, cavus igitar primus Heca-
tombaeon: et imparium dierum impar numero. Contingunt igitur illa, quae
affirmat Dionysius, mea forma. Tu promtus in hoc, ut citra haesitationem
vel Dionysium ipsum vel codicem erroris gemini argueres; petis enim, ut
dicat 16 diebus post captum Ilium fuisse solstitium indeque superfuisse dies
2l. Quodsi canones Eratosthenis adeo sunt exquisiti, non ignorabitur jam
facies Lunae in illins anni noviluniis politicis. Nam annas primae Olympiadis
est certus et habet novilunium in 9. Julii h. 7. mane: unde si retrogrediaris
ex fide Eratosthenis per 408 solidos annos, Luna praeoccupabit ed die et
hora Solem 4* 9° 35/, superavit Solem 7~ 20° 24: quod est iter dierum 18
hor, 21%/,. Ttaque anno captae Trojae die 20. Junii in meridie fuit novilunium;
fiit autem ex fide Dionysii 21. Junii dpdoy @Oworsoc Gaprhiwyos. Itaque
novilunium in érary @Oworrog, prima quadra in Sevzsge @dworrog; ex novi-
lunio politico Lunae aetas erat dies 9. Buntingus, ut novilunium habere posset
Calendis, 1lii casum duobus annis promovit. Hoc initio facto, si jam sciremn.s,
Par an impar faisset annus rguernoidog, seriem pertexeremus facile ad sequentia
tempora. Parem credere promtum est, quia habet quadram prope novilapium.

7.
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At potest et impar esse, si tristerides per 38 annos sine emendatione con-
tinuentur. Videamus quid investigando possit effici. Ponamus annis 50 post
Metonicum cyclum inventum mansisse vetustam hanc formam anni Attici
Tunc Ptolemaeus meminit Posideonis gemini; intercalatio fit anno pari ex-
eunte; ab hoc Posideone ad Posideonem, qui sequebatur Ilii casam, intersunt
solidi 602. Ergo Troia capta anno pari. Idem vero annus habet primam qua-
dram proxime ante Calendas. Ergo, ut ex adjecto laterculo (1. N; 2.N; 8. ;
4. (i 5.PL; 6.PL;7.); 8 D).) octabteridis patet, septimus erat aut octavus.
Par vero erat, octavus ergo. At non mera quadra in Calendis, sed biduo ante:
et centesima Luna sesquidie tardius redit quam Sol nonus. Igitur octo post
annis incipiente nono Luna proxime quadrabit in octadteridis typum. Casus
Iii anno ante Christum 1184 currente; perge per unam octaéterida, 1176
currente. Ergo anno ante Christum 1175 pleno post repetitam Posideonem
initium periodi magnae 152 annorum, quo spatio temporis mensis fere integer
decedit lunationibus coelestibus.

29) Videamus jam, an rationi sic constitutae congruat etiam alia aliqua
traditio antiquornm. Potuitne circa 16. Munichionis anno ante Christum 480
currente esse plenilunium, vincentibus Graecis ad Salaminem? Primum con-
stitnator laterculus® quibus annis Christi completis periodus sit emendata,
continua subtractione annorum 152 ab anno prius invento 1175 completo; et
adscribatur wgosunrwois Lunae, diei unius fere in annos 304. Similiter autem
una periodus subdividatar secundum seriem aberrationis », scilicet uszeusro-
cso¢ Lunae,

a) Ante Christum | 1175|1023 | 871 | 719 | 567 | 415 | 263 | 111

Dies 0 0 1 1 2 2 3 3
Horae 0 12 0 ‘12 0 12 0 12
KOOURTWOI.

Aoni | Oem-| 4o Metem- Amni [ Metem- Anni Metem-| Anni Metem-
) perods| Bokis | perids| 260 | erods| 26t | prios| B108 | parid| Fiots
1 68

2

3

4

5

6

5 37 7 13 {100 | 19 1131 | 2b
11 42 8 (73| 14 {1056 | 20 | 136 | 26
16 47 9 | 79 | 15 {110 | 21 | 142 | 27
21 52 | 10 | 84 | 16 | 115 | 22 | 147 | 28
26 58 | 11 | 89 | 17 121 | 23 | 162 | 29
32 63 | 12 | 94 | 18 | 126 | 24

Igitar annus Christi 415 sublatus a pleno anno 479 relinquit 64: octo
solidas octadteridas. Anno igitur 479 pleno init nova periodus, quae citra
aberrationem respectum haberet anno primo novilunium Calendis, anno ultimo
primam quadram Calendis (nam 480 currens est ultimus octadteridis, et is,
in quo character nobis fuit propositus ad examen) sen Lunam septimam vel
octavam, itaque decima sexta mensis Lunam vicesimam secundam vel vice-
simam tertiam. Sed 567 dat proBmptosin dierum 2 et 88, metemptosin 17.
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Ergo metemptosis 15, quibus Luna fit serius vicesima secunda vel vicesima
tertia, quam putatur ab auctore octadteridis. Aufer 15 a 22 vel 23, restat
7 vel 8 aetas Lunae, non vero 15. Itaque stante hac forma, non potuit annus
480 currens esge ultimus octadteridis. Quem igitur ex Ptolemaeo Posideonem
geminum ostendo, is non est ex antiqua forma anni Attici, sed ex nova Me-
tonis, aut certe Troja non praecise anno suscepto capta. Sane Hipparchus,
cujus verba Ptolemaeus bic refert, nullam mentionem faciens diei mensis, hoe
ipsum innuit, eclipsin Lunae non nisi quindecima contingere, diemque mensis
satis denominare, quod non fit in antiqua anni Attici forma. Verum quid nos
maceramus hoc Plutarchi loco? Certissimum est, vicisse Graecos ad Sala-
minem automno, cum tu Munichionem in ver referas. Igitar huic nodo alius
canens est quaerendus. Video nos destitui necessariis characteribus investi-
gandi caput hujus periodi: nisi tu alia auctorum loca protuleris. Nam nihil
nobis prodest eclipsis, quae Darli cladem ad Gaugamela praecessit, duobus
nominibus: primo, quia vicit Alexander 26. BoBdromionis 11 diebus post ec-
lipsin, teste Plutarcho. Eclipsis ergo die 15. Erat doyn rw» uvorowy, quae
procul dubio non tantum diem vicesimam complectebantur, sed in priores ali-
quot dies diffundebantur; secundo, jam abolita erat Attici anni antiqua forma,
qua de disputamus hic; itaque plenilunium die 15., ut debuit.

30) Superest igitar una notatio: anno ante Christum 433 novilunium
Secirrophorionis 13, quae cum anno 1184 comparata non ineptum nobis praebet
testimonium ejus, quod contendo, quantum a tanto intervallo temporis sperarl .
potest. Anno enim 1184 novilunium 20. Junii; quo die numerabatur éraey
¢ovoreo; GapynAwros. Nam 8. Julii post dies 18 erat opinione Dionysii sol-
stitium, et ab dydoy gHiroreoe ad solstitium mumerabantur 17 dies. Vicissim
anno 433. 26. Junii fuit novilunium, quo die numerabatur roignasbenary Zudgdo-
popuerog, et sunt ab illo Thargelionis ad hanc Scirrophorionis dies 21. Tem-
pus inter novilunia bina, anni 752 Juliani et dies 6, minus uno anno simplici,
boe est dies 274309; hinc aufero illos dies 21 saperfluos, restant dies pro 751
annis 274288: aufer 93 octennia Attica 271766, annos scilicet 744, restant
2522; cum his compara septem primos octadteridis nnius 2545, prodit diffe-
rentia 23. Haec igitor differentia est modus Posideonis intercalarii majoris,
arguitque unum Posideonem intercalarium in hoc spatio 751 annorum alicubi
decedere. Verum enimvero haud negaverim, abs Te, Vir perspicacissime,
posse inveniri ex antiquitate plura loca, quibus mihi negotium facessas. Ut
antem id fieret et veritas in lucem erueretur, hoc quicquid est tibi offerre pla-
ait: quod ut initio, sic jam quoque rogo boni consulas, et antiquitatis admi-
ntorem hac curiositate te adeuntem ne inhumanius repellas. .

31) (Post annum): Censorinus cap. 18. Veteres Graeciae civitates cum
animadverterent, dum Sol' annuo cursu orbem suum circumit, Lunam interdum
tredecies exoriri, idque saepe alternis fieri, arbitrati sunt, Lunares 12 menses
et dimidiatam ad annum naturalem convenire. Itaque annos civiles sic stata-
erunt, ut intercalando facerent alternos 12 mensiom, alternos 13: utrmmque
annum separatim vertentem et junctos ambos annum magnum vocantes. Id-
que tempus tristerida appellabant, quod tertio quoque anno intercalabatur,
quamvis biennii circuitus et re vera tridteris esset, unde mysteria, quae Libero
patri alternis finnt amnis, tridterica a poBtis dicuntur: postea, cognito errore,
hoc tempus duplicarunt et tetradterida fecerunt, sed eam, quod quinto quoque
amo redibat, penteterids mominabant: qui annus magnus ex quadriennio
commodior visus est, ut annus Solis constaret ex diebus 365 e diei parte
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circiter quarta, quae unum in quadriennio diem conficeret. Quare agon et in
Elide Jovi Olympio et Romae Capitolino quinto quoque anno redeunte cele-
bratar. Hic ergo Censorinus uno spiritn omnia, quae ego prolixe ex obscuris
hariolatus sum. '

32) Vide ut huc faciat annus Indorum ex mensibus 12%,. Plin. Lib. IL

33) Omnino quidem, si libeat observare minimos ambitus, redire easdem
vices quadriennio exacto Eudoxus putat, nonm ventornm modo, veram et reli-
quaram tempestatum magna éx parte. Est principium lustri ejus (Eudoxi)
semper intercalari anno, caniculae ortu. Vide ergo, an Eudoxus Metonis
annum habuerit, an potius, quod ego jam opto, veterum Graecorum.

34) Citat Genebrardus ex Lycophrontis interprete, Olympiada spatium
esse quinquaginta mensium. ‘ ‘

Hue usque manuscriptom, mnon ab ipso Keplero scriptum, sicut neque hae sequemtes
literae, quae integrae quidem supersunt, item vero omisso die quo datae sunt, quibusque
subjunxisse videtdr libellum suum de Solis deliquio 1605, quem spectat verbis: ,hac epistols
ago pubtice®.

- Dllustrissime juxtaque eruditissime Scaliger. Cum ante quinque menses
ad Te scripsissem de anno Attico, impulsns potissimam ¢orum hortatu, quibus-
ocum de rebus mathematicis communico, e vestigio Pragae iter in Styriam
habui. Eo¢ mihi renunciatum est de Nicolai Serarii literis ad me, quibus mihi
significabat, sibi a communi amico copiam epistolae illius meae factam eamque
sese velle praelo subjicere: corrigerem igitur, si qua vellem. Rescripsi ne
faceret: neque enim noveram hominem neque privata publicis miscere volui.
Non abstinuit tamen, quin meo nomine in nuperis nundinis uteretur. Haec
igitar ad Te, ut scires, me inscio facta et ne qua remora esset, impetrando
abs te negotio, quod hac epistola ago publice: qua lecta, quid velim scies *).
Et cetera quidem communiter omnibus, haec vero Tibi privato dico: habes
naucleros, habes epibatas mercatores, totum Europae litus, qua et mediter-
raneo alluitur, circumnavigantes, habes idoneos ad illos internuncios, cum sint
in vicinia; nec res nova est nec unica, quae ‘inquiri soleat, fervet studium
percontandi apud vestram nationem. Itaque tam lata epistolae meae epi-
grapha nescio an unum tui hic similem. complectar. Certum enim mihi, te si
rem cura dignam eensueris percontando hinc Belgas et Britannos, inde Galos,
Pyrenaei montis accolas, nihil non efficere posse. Vale, et si minus ad me
saltem ad-aliquem alium tuam voluntatem perscribe, cujus ex relatione illam
resciscam. Habes Illustrem Dominum Joann. Matthaeum Wackherium a
Wackhenfels, Sac. Caes. Majestatis Consiliarium Aulae Imperialis, Virum et
literatissimum et nominis Tui studiosissimum, qui et huic negotio astronomico
impense favet et me passim adjuvat. .

Tertio adiit Keplerus Scaligerum silentem his literis:

Ego me, Vir Hlustrissime, haud puto meritum, ut propter importunam
epistolae ad te scriptae mentionem, quam Serarius me inscio nactus in Miner-
.vali me dolente induxit, sinistre de me, quod ex tuo silentio suspicor, suspi-
oari inciperes. Nam et tibi scriptis postea literis sum testatus de mea inte-
gritate. ab ejus: viri consilio, et in libello de Natali Christi (quem typographus
imperitus, cum frontispicia relicta videret vacua, me absente et ignorante
Sylvam Chronologicam nominare voluit, ridiculam occasionem ex libelli pro-
oemio aucupatis) ad marginem, quam gratum mihi fecerit Serarius, protesta--
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tione generali conjiciendum dedi lectoribus. Itaque magna fiducia responsi
tai haec ad te scribo. Nam te locum ipsum odisse, e quo auctoritas accusa-
tori tuo obtenta est, haud credam: aequitatis te spero fore amatorem. Quid
enim illa tragoedia ad literas? Ac ut videas, quid de illa re sentiam: ego sic
existimo, cuique suum stemma quam rectissime cognitum: ac cum multa quo-
tidie casus ferat, quibus contingit intercidere documenta necessaria, iniquis-
sima mihi res videtur, post praescriptionem centum annorum quietam et im- -
perturbatam tandem in forum denuo trahi, mortuis testibus, quorum tacito
consenst dum vixerunt de re ipsa constare potmit. De consilio eorum, qui
libro auctoritatem esse voluerunt, menm non est disputare: de anctore certe
sic sentio, cum Germania ipsum exunisse mores Germanorum, cum Italia in-
gressum Italorum vitae genus et studia. Etsi nullins neque Germani neque
Itali cordati est, per aliorum ruinam sen justam seu ihjustam contendere ad
famae sen gratiae fastigium. Mihi Taciti hominis gentilis judicium sacro-
sanctum manebit de iis, qui voluntarias etidm nocentum accusationes prin-
cipum stadio in se susceperunt. Sed haec nihil ad rem, neque tibi prosunt;
neque, me hercule, me valde juvarent, si, quod deprecor, communicarentar aliis.
Tibi, ut spero, non deeris: hallucinationes, si quas nactus es, ipse spoliorum
vice non magna jactura relinques. Ac utinam sedate scriberes, praefatus te
maledicentia imparem esse. :

Ad tempora accedo. Multa quidem gestio movere; unum tamen singulare
hic non possum diutius supprimere. Ex quo tabulam regum Babylonis a te
publicatam vidi, nova mihi lux videtur oriri. Nec enim opus esse videtur, ut
aliquid in ea mutetur, quod tu, quod ecclesiastici tui, quos dicis, quod Berosus
ipse fecit. Primum magna est ejus auctoritas, quod astronomia ipsam con-
firmat in annis Nabonassaris, Mardocempadi, Cambysis, Darii. Etsi vero in
annis Nabopolassaris videtur esse aliqua differentia, ea tamen convelli potest
hculenter; quae mihi est scribendi praecipua causa, nam de astronomia
agitar. Credisne, Scaliger, possibile esse, ut salva astronomia negem annum 5.
Nabopolassaris-esse 127. Nabonassaris? At omnino salva manet astronomia:
qod sic probo. Ptolemaeus nihil allegat ex anno illo, praeter eclipsin partia-
lem. Non addit ex auctoritate consignationis Babylonicae, quo die cujus
mensis et qua hora noctis apparuerit. Sed postquam adduxit annum 5. Nabo-
polasaris (hoc sane iis verbis, quibus credas citari ipsa verba observatoris)
postea interpretationem de suo addit: est autem, inquiens, annus 127. Nabo-
nassaris, dies 27. Athyr, hora 5. 50 Babyloniae. (Almag. V. 14) Et postea hac
eclipsi sic utitur, ut nisi talis fuerit latitudo Lunae ad unguem, talisque ano-
malia Lunae illa comparente, omnino illa corruere sit necesse, quae ipse ex-
struit et sic astronomia periclitetar. Quodsi igitur aliam ostendam eclipsin,
in qua eadem latitudo Lunae eademque anomalia ejusdem invenitur (nam hora
noctis et dies mensis potest esse alia, cum Ptolemaeus ea non utatur in illo
negotio demonstra.ndog,oet tamen anno 127. Nabonassaris d. 27. Athyr hora
5. 50 relinquantur iidem motus, quos Ptolemdeus exstruxit ex sua falsa jac-
tata eclipsi: tunc certum est, stare posse astronomiam, etsi Ptolemaeo nege-
mus annum 5. Nabopolassaris esse 127. Nabonassaris. Duo igitur faciam:
negabo eclipsin, quam Ptolemaeuns dicit, fuisse illam, quam consignaverant
Babylonii, et postea ostendam, quoto anno Nabonassaris fuerit illa, quam
consignarunt Babylonii. De primo sic: altitado poli Babyloniae est 35°,
Sol in 26° Y, puta die 27. Athyr. Ergo tempus seminocturnum 5. 31‘.
Mane. ergo hora. 5. 31’ Sol fuit ortus, Luna igitur eadem hora §. 31
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occidit. At Ptolemaeus refert medium eclipsis h. 5. 50’ triente - horae
post occasum Lunae. Quomodo vero observator potuit tuto affirmare’ de
quantitate defectus, si medium contigit infra Terram? et quomodo Ptole-
maeus aliquid certi super hanc quantitatem defectus potuit aedificare, quae
tota a principio usque ad occasum Lunae, nondum peracto medio, incidit
in claram lucem crepusculi matutini? Aut igitur observator aut Ptolemaeuns
ipse (ut credo) aliam eclipsin in animo habuit. Nam absurdem omnino factum
hoc est in astronomia, velle constituere motum latitudinis ex quantitate ec-
lipsis, cujus medium vel in claro crepusculo vel infra Terram contingit. De
secundo: Annis 18 Aegyptiis et praeterea diebus 15 fit quam proxime awmo-
xazaoraoy longitudinis ) a (®, latitudinis et anomaliae. Igitur aufer 18.ab
127, restat annus Nabonassaris 109, aufer 15 a 27, restat 12. Athyr, cujus
diei nocte sequente contigit rursum eclipsis eadem plane quantitate et plaga.
Nam etsi anomalia 3 gradibus variat, nihil tamen hoc potest ad sensum, quia
. per anomaliam tantummodo in aliam atque aliam crassitiem umbrae incidimus,
cujus in 3 gradibus non est sensibile incrementum. Sola et exoptata in hora
est differentia. Nam anno 109. 12. Athyr contingit eclipsis circiter octo horis
maturins, hora scilicet 1 vel 2 post mediam noctem, quando Luna in alto
apparet et tenebrae nocturnae profundissimae sunt. Tunc enim Luna rectissime
observatur. Haec igitur eclipsis est accommodata negotio, de que Ptolemaeus
dicto loco agit. Quodsi quid valent conjecturae, duorum modorum alterutro
Ptolemaeus videtur deceptus. Aut enim correxit et ipse catalogum Regum
illo anno ex Beroso, qui videtur Nabonnadio 17 annos tribuere, cum ei tabula
tribuat 34, aut observator, ex quo Ptolemaeus descripserat observationem
hanc, in eo fuit, ut demonstraret hoc ipsum, quod ego dixi, annis 18 et diebus
15 fieri apocatastasin Lunarium motuum: huic igitur themati adscripsit ec-
lipses duas visas, primam anno 109. Nabonassaris, 6. Nabopolassaris (aut
quinto, si ejus Regis anni inceperunt paulo post mensem Athyr, ut Nabucho-
donosoris inceperunt die 9. mensis 5. Hebraeorum, Evilmerodachi vero die 27.
mensis 12. Hebraeorum) 12. Athyr, hora 13; alteram anno 127. Nabonassaris,
3. Nabuchodonosoris (nam per tuam tabulam et haec ratiocinia Rufini versio,
qui pro 21. Nabopolassaris legit 29, vitiosa arguitar) Athyr 27. h. 17. 50".
" Ptolemaeus igitur conjunxit ex illa eclipsi annum 5. Nabopolassaris, ex hac
eclipsi annum 127. Nabonassaris, atque ita vicinitate nominum deceptus est.
Cum igitur argumentam ab auctoritate tuae tabulae (quam etiam atque etiam
rogo, mihi indices, ubi inveneris) per se sit validum: objectio illa ex astro-
nomia, quae illi intercedebat, sic remota est, ut in maximi argumenti parte
censeri et secundo loco possit annumerari. Accedit vero et tertium ex sacris.
Negare non potes, magis inclinare Biblia et omnes ecclesiasticos, ut 70 annos
numeremus ab 11. Sedeciae, quam ut a capto Jechonia incipiamus, etsi semel
quidem et ab anno capti Jechoniae incipere videatur, sed id a Prophets, cujus
ut prophetantis sermo ambigue et probabiliter et a capiendis Jerosolymis in-
choari potest. Si enim cum Nabopolassaro finiuntur 24 anni Nabonassari,
et cum Nabonnadio 109 Nabonnassari: intersunt igitur anni 85, unde aufer
primos 18 Nabuchodonosoris solidos, restant 67 solidi. Adde primum Cynri,
habes 68, itaque sexagesimo nono captae urbis vel septuagesimo primo, ulti-
mo obsessae urbis vel occupatae Judaeae totius et vastatae terrae, soluta
faerit captivitas. Adde quarto et annales Tyrios, sicut a te corriguntur; veniet .
tibi summa ad articulos, ut septimo anno Ithobali dicamus coeptam obsideri
Tyrum, sed illum septimum  annum statuamus posteriorem captis Jerosolymis.

’
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Nam adhuc sub Sedecia legatos habet Tyrus Hierosolymis: et anno 27. capti
Jechonise Ezechiel refert, quomodo post laboriosissimam Tyri expugnationem
Deas Aegyptum destinaverit Babylonio in praemium. Igitur hunc Josephi
locum ego sic computo: in unam summam conjicio omnia tempora expressa,
prodeunt anni 55, M. 3. Cum igitur Josephus numeret 54. M. 3, manifestum
est, illi annum Belatoris coincidere cum ultimo sex annorum Mytgoni et Gera-
strati, quod et ipsa litera indicat. Hic tu numeras longe minus probabiliter,
ab initio Ithobali ad 14. Iromi: imo certe a principio obsessae Tyri a 7. Itho~
bali per 13 residuos numerat Josephus ad,finem Iromi. Sed ad meum calcu~
lum: ab his 54 annis aufer ultimos 7; Ima 14. Iromi Cyrus cepit: residui 47
sunt intervallum inter principium obsessae Tyri et principium Cyri Persicum.
Age jam, quia Cyrus coepit anno Nabonassari 188, ut tu computas, aufer inde
47, restat pro principio obsessae Tyri annus 141. Nabonassari. Is vero est
ille, in quo anno incipit decimus octavus Nabuchodonosoris, et cum quo coin-

cidit 10. Sedeciae; quo anno constat Aegyptium subsidio venisse obsessis .

Jerosolymis, et cujus anni praecedente vere, currente ad finem anno 9. Sedeciae
(ubi annos in Pascha terminari Judaeis accipio) coepit obsideri Hierosolyma.
Conficitur hinc, Hierosolyma et Tyrum simul obsideri coeptas, hinc illae lach~
rymae, quae Aprien Aegypti Regem prolicuerunt ad suppetias ferendas Ju-
dacis. Tyrus enim aditus est ad Aegyptum Babylonicae potentiae. Itaque
aliquot annis ante legimus conventus actos Jerosolymis sub Sedecia, ubi
Aegyptius hoc egit, ut Tyrus, Judaea et finitimae gentes eodem foedere jun-
gerentur contra Babylonium, adeoque et durante obsidione legitur Apries
maritima bella gessisse cum Sidoniis, intellige, Nabuchodonosori subditis,
Tyri liberandae causa. Itaque vide, ne Josephus ita senserit, siquidem. sat
Graece potuit: f8oup yap xa: dexasw dras tne Nefovyodovocogov Pacidssag.
Nam stante tua tabula Regum, verissimum est, septemdecimo anno Nabucho-
donosoris coeptam obsideri Tyrum. Sed ut videas, me non tantum conciliare.
ea, quae Josephus scripsit: suppleat Ezechiel vim justi et quarti argumenti.
Anno 27. capti Jechoniae Ezechiel satis innuit, nuper ante 2 vel 3 annos
captam fuisse Tyrum: aunfer obsidionis 13, relinquitur 14 capti Jechoniae,
i e. annus 3. captae Jerosolymae, ut numerat alibi ille Propheta. Nam qui
praecessit initium Sedeciae, fuit illi annus capti Jechoniae, et sic primus Se-
deciae est illi secundus capti Jechoniae. Tribus annis descendimus profundius,
quam prius. Verisimile est, initium obsidionis. fuisse captis jam Jerosolymis,
et Nabuthodonosore in Reblata (Antiochia) commorantg: id procul dubio
hujus obsidionis cansa. Si ergo a summa 47 annorum auferas tempus ob-
sidionis, restant 34 ab expugnata Tyro ad initium Cyri et annum 188. Nabo-
nassari. Sed de uno anno non debet esse contentio. Quid si nainque ut annus
Belatoris, sic primus quoque Merbalis referatur sub sex annos Judicum?
Superest, ut objectiones, quas praevideo, discutiam. Primum dices, ta-
Regum, Georgii Syncelli testimonio, non esse plane sine varietate.
Utinam scirem, quis ille Syncellus et quid scripserit. Puto illum ant loqui de
eo, quod ecclesiastici (nec hic, quos dicat, expertum habet) 17 annos eripu-
erunt Nabonnadio, qua in re Berosum in Josepho puto secutos: eosdem vero,

ut annorum 424 numerus illaesus esset, restituerunt Nabonassario. Aut -

loquitur de eo, quod Evilmerodach habet 3, in Beroso 2, ant quod Laboroso-

ardachos abest, et Niriglissororos habet 5 in Beroso, hic 4, ille annum woum -

minus. De eo, quod Evilmerodach habet 3, puto sic verum esse, si. pater
Nabuchodonosor habet 43, et abdicet ante finem vitae, nisi quia difficile dicta,
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occidit. At Ptolemaeus refert medium eclipsis h. 5. 50’ triente -horae
post occasum Lunae. Quomodo vero observator potuit tuto affirmare’ de
quantitate defectus, si medium contigit infra Terram? et quomodo Ptole-
maeus aliquid certi super hanc quantitatem defectus potuit aedificare, quae
tota a principio usque ad occasum Lunae, nondum peracto medio, incidit
in claram lucem crepusculi matutini? Aut igitur observator ant Ptolemaeus
ipse (ut credo) aliam eclipsin in animo habuit. Nam absurdum omnino factum
hoc est in astronomia, velle constituere motum latitudinis ex quantitate ec-
lipsis, cujus medium vel in claro crepusculo vel infra Terram contingit. De
secundo: Annis 18 Aegyptiis et praeterea diebus 15 fit quam proxime dwo-
xazacracy longitudinis ) a ®, latitudinis et anomaliae. . Igitur aufer 18,ab
127, restat annus Nabonassaris 109, aufer 15 a 27, restat 12. Athyr, cujus
diei nocte sequente contigit rursum eclipsis eadem plane quantitate et plaga.
Nam etsi anomalia 3 gradibus variat, nihil tamen hoc potest ad sensum, quia
. per anomaliam tantummodo in aliam atque aliam crassitiem umbrae incidimus,
cujus in 3 gradibus non est sensibile incrementum. Sola et exoptata in hora
est differentia. Nam anno 109. 12. Athyr contingit eclipsis circiter octo horis
maturius, hora scilicet 1 vel 2 post mediam noctem, quando Luna in alto
apparet et tenebrae nocturnae profundissimae sunt. Tunc enim Luna rectissime
observatur. Haec igitur eclipsis est accommodata negotio, de quo Ptolemaeus
dicto loco agit. Quodsi quid valent conjecturae, duorom modorum alterutro
Ptolemaeus videtur deceptus. Aut enim correxit et ipse catalogum Regum
illo anno ex Beroso, qui videtur Nabonnadio 17 annos tribuere, cum ei tabula
tribuat 34, aut observator, ex quo Ptolemaeus descripserat observationem
hang, in eo fuit, ut demonstraret hoc ipsum, quod ego dixi, annis 18 et diebus
15 fieri apocatastasin Lunarium motuum: huic igitur themati adscripsit ec-
lipses duas visas, primam anno 109. Nabonassaris, 6. Nabopolassaris (aut
quinto, si ejus Regis anni inceperunt paulo post mensem Athyr, ut Nabucho-
donosoris inceperunt die 9. mensis 5. Hebraeorum, Evilmerodachi vero die 27.
mensis 12. Hebraeorum) 12. Athyr, hora 13; alteram anno 127. Nabonassaris,
3. Nabuchodonosoris (nam per tnam tabulam et haec ratiocinia Rufini versio,
qui pro 21. Nabopolassaris legit 29, vitiosa arguitur) Athyr 27. h. 17. 50"
‘ Ptolemaeus igitur conjunxit ex illa eclipsi annum 5. Nabopolassaris, ex hac
eclipsi annum 127. Nabonassaris, atque ita vicinitate nominum deceptus est.
Cum igitar argumentam ab auctoritate tnae tabulae (quam etiam atque etiam
rogo, mihi indices, ubi inveneris) per se sit validum: objectio illa ex astro-
- nomia, quae illi intercedebat, sic remota est, ut in maximi argumenti parte
censeri et secundo loco possit annumerari. Accedit vero et tertium ex sacris.
Negare non potes, magis inclinare Biblia et omnes ecclesiasticos, ut 70 annos
numeremus ab 11. Sedeciae, quam ut a capto Jechonia incipiamus, etsi semel
quidem et ab anno capti Jechoniae incipere videatar, sed id a Propheta, cujus
ut prophetantis sermo ambigue et probabiliter et a capiendis Jerosolymis in-
choari potest. Si enim cum Nabopolassaro finiuntur 24 anni Nabonassari,
et cum Nabonnadio 109 Nabonnassari: intersunt igitur anni 85, unde aufer
primos 18 Nabuchodonosoris solidos, restant 67 solidi. Adde primum Cyri,
habes 68, itaque sexagesimo nono captae urbis vel septuagesimo primo, ulti-
mo obsessae urbis vel occupatae Judaeae totius et vastatae terrae, soluta
foerit captivitas. Adde quarto et annales Tyrios, sicut a te corriguntur; veniet .
tibi summa ad articulos, ut septimo anno Ithobali dicamus coeptam obsideri
Tyrum, sed illum septimum annum statnamus posteriorem captis Jerosolymis.

'



de rebas chronologiels. ’ 105

Nam adhuc sub Sedecia legatos habet Tyrus Hierosolymis: et anno 27. eapti
Jechoniae Ezechiel refert, quomodo post laboriosissimam Tyri expugnationem
Deus Aegyptum destinaverit Babylonio in praemium. Igitur hunc Josephi
locum ego sic computo: in unam summam conjicio omnia tempora expressa,
prodeunt anni 55. M. 3. Cum igitur Josephus numeret 54. M. 3, manifestum
est, illi annum Belatoris coincidere cum ultimo sex annorum Mytgoni et Gera-
strati, quod et ipsa litera indicat. Hic tu numeras longe minus probabiliter,
ab initio Ithobali ad 14. Iromi: imo certe a principio obsessae Tyri a 7. Itho~
bali per 13 residuos numerat Josephus ad.finem Iromi. Sed ad meum calcu-~
lum: ab his 54 annis aufer ultimos 7; Ima 14. Iromi Cyrus cepit: residui 47
sunt intervallum inter principium obsessae Tyri et principium Cyri Persicum.
Age jam, quia Cyrus coepit anno Nabonassari 188, ut tu computas, aufer inde
47, restat pro principio obsessae Tyri annus 141. Nabonassari. Is vero est
ille, in quo anno incipit decimus octavus Nabuchodonosoris, et cum quo coin=~
cidit 10. Sedeciae; quo anno constat Aegyptium subsidio venisse obsessis .
Jerosolymis, et cujus anni praecedente vere, currente ad finem anno 9. Sedeciae
(ubi annos in Pascha terminari Judaeis accipio) coepit obsideri Hierosolyma.
Conficitur hinc, Hierosolyma et Tyrum simul obsideri coeptas, hinc illae lach-
rymae, quae Aprien Aegypti Regem prolicuerunt ad suppetias ferendas Ju-
daeis. Tyrus enim aditus est ad Aegyptum Babylonicae potentiae. Itaque
aliquot annis ante legimus conventus actos Jerosolymis sub Sedecia, ubi
Aegyptius hoc egit, ut Tyrus, Judaea et finitimae gentes eodem foedere jun-
gerentur contra Babylonium, adeoque et durante obsidione legitur Apries
maritima bella gessisse cum Sidoniis, intellige, Nabuchodonosori subditis,
Tyri liberandae causa. Itaque vide, ne Josephus ita senserit, siquidem sat
Graece potuit: sfdouq yap xa: dexazw érai ¢ Nafovyodorvosogov Bacideiag.
Nam stante tua tabula Regum, verissimum est, septemdecimo anno Nabucho-
donosoris coeptam obsideri Tyrum. Sed ut videas, me non tantum conciliare.
ea, quae Josephus scripsit: suppleat Ezechiel vim justi et quarti argumenti.
Anno 27. capti Jechoniae Ezechiel satis innuit, nuper ante 2 vel 3 annos
captam fuisse Tyrum: aufer obsidionis 13, relinquitur 14 capti Jechoniae,
i e. annus 3. captae Jerosolymae, ut numerat alibi ille Propheta. Nam qui
praecessit initium Sedeciae, fuit illi annus capti Jechoniae, et sic primus Se-
deciae est illi secundus capti Jechoniae. Tribus annis descendimus profundius,
quam prius. Verisimile est, initium obsidionis_fuisse captis jam Jerosolymis,
- et Nabuthodonosore in Reblata (Antiochia) commorantg: id procul dubio
hujus obsidionis causa. Si ergo a summa 47 annorum auferas tempus ob-
sidionis, restant 34 ab expugnata Tyro ad initium Cyri et annum 188. Nabo-
nassari. Sed de uno anno non debet esse contentio. Quid si namque ut annus
Belatoris, sic primus quoque Merbalis referatur sub sex annos Judicum?
Superest, ut objectiones, quas praevideo, discutiam. Primum dices, ta-
bulam Regum, Georgii Syncelli testimonio, non esse plane sine varietate.
Utinam scirem, quis ille Syncellus et quid scripserit. Puto illum ant loqui de
eo, quod ecclesiastici (nec hic, quos dicat, expertum habet) 17 annos eripn-
erunt Nabonnadio, qua in re Berosum in Josepho puto secutos: eosdem vero,
ut apnorum 424 numerus illaesus esset, restituerunt Nabonassario. Aut
loquitur de eo, quod Evilmerodach habet 3, in Beroso 2, aut quod Laboroso-
ardachos abest, et Niriglissororos habet 5 in Beroso, hic 4, ille annum unum
minus. De eo, quod Evilmerodach habet 3, puto sic verum esse, si pater
Nabuchodonosor habet 43, et abdicet ante finem vitae, nisi quia difficile dicta,
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in quam 8. Justi cellulam ille Monarcha sese abdiderit. At si pater habeat
44 usque ad finem (scilicet vitae) imperans, Evilmerodacho pereat primus
annus, quo concurrerat cum patre. Testantur Sacra nostra de 44. Nam
octavus Nabuchodonosoris decurrens est annus capti Jechoniae, adde 26 so-
lidos utrinque, erit 44. illius decurrens hujus vicesimus septimus. Et quia
Evilmerodach mense 12. Judaico, hoc est post initium quadragesimi quinti
Nabuchodonosori coepit, igitur relinquuntur Nabuchodonosoro 44 solidi. De
eo, quod Niriglissororos habet 5, sic puto verum, ut illi omnes titulotenus
accesserint nepoti Nabuchodonosoris, re vera autem omnia egerit vitricus.
Itaque tres existunt numerationes, una tribuens omnes 5 vitrico, etiam cum
ex ephebis excessisset privignus per menses 9, ut haec tua Regum tabula;
altera tribuens omnes b filio, ut Daniel, qui numerat tértinm Belsazaris (ex
quo nomine vide, an possis formare Labahsoroacum vel Laborosoardachum);
tertia distinguens, ut Berosi. Obiter interjicio ex Daniele, cum dicit anno
secundo Nabuchodonosoris visam statnam, is est procul dubio 22. Nam tus
duo initia Nabuchodonosori diversa nituntur annis 29 Nabopolassaris, quam
numerationem jam rejeci. Quaero ergo ex te, num quid forte fallaciae lateat
in eo, quod duae voces, quarum altera annus, altera secundus sonat,
Hebraice (nescio an et Chaldaice) iisdem scribuntur literis. Altera objectio
esse potest ex Beroso, qui Nabonnadio tribuit annos 17. Hic suspicor, hoc
voluisse Berosum, Cyrum quadriennio a 13. Nabonnadii in 17. cepisse
Asiam, inde per continmos 17 bella gessisse cum Babylonio. Nam verum
dicis, non una pugna de imperio magnae Asiae decerni potmit. Mihi ad hoc
magno est argumento, quod idem Josephus, qui citat hunc locum, nihil passus
est se movere, quo minus ab obsidione Cyri, quae anno 10. vel 11. Ezechiae
coepit, ad initium Cyri Persicum numeraret 47 annos, et sic ad hunc 17. Na-
bomnadii 61 adque Cyri initium in Babylone 68 circiter. Tertio mihi potest
objici catalogus Regum Aegypti. Nam si captivitas duret annos fere 70 a
captis Jerosolymis, numeri Herodoti non pertingunt, ut Necus sub Josia sit,
Apries sub capta Jerosolyma, ut scimus ex Jeremia; Cyrus vero captivitatem
solvat anno circiter 70. Herodotus quidem Amasidi tribuit solos 44. At
etsi Diodorum sequaris in Amaside correctorem Herodoti, qui ei tribuit 55,
Herodotum vero in Aprie, qui ei pro 22 Diodori tribuit 25, anni efficiuntar
non plures 80, cum Cambyses Amasis filinm Thamminitam mensium sex
Regem ceperit anno minimum 83. post Jerosolyma capta. Itaque hanc cau-
sam Eusebio fuisse puto, ex 25. Apriis facienti 30, ut ita anno 2. Apriis, quod
vult Clemens, capi Jerosolyma possit. Itaque malim in Diodoro legere A8,
quam y8. Et quid mirum, nobis adhuc aliquid deesse in illo compato, cum
Herodoto in uno Amaside fuerint 11? Quarta eaque maxima difficultas est in
concurst Merodaci cum Ezechia. Etenim annus 14. Ezechiae excurrit supra
initiom Merodaci, certum ‘ex tabula et astronomia: si Sedecias et Nabucho-
donosor aliique 18 annis sursum moveantur. Respondebo, non esse insolens,
patres regnare caum filiis, sunt ejusmodi difficultates etiam, ubi duae Regum
series altera alteram detegit. Subesse autem aliquid sic colligo: anno 14.
Ezechiae conculcata comederunt ab hostibus terram vastantibus, quia in
messe fiunt expeditiones, et sequebatar annus 15. annus sabbathicus, ubi opus
erat comedere sponte nascentia. Hanc miseriam Esaias exaggerat, ut solide
Judaeos contra soletur. - Sunt igitur sabbathici 15, 22, 29 Ezechiae. Sunt
autem et sabbathici 11, 4 Sedeciae, sive 18, 11 Nabuchodonosoris. Nam, ut
Danieli credamus, Nabuchodonosoris expeditio cadit ante Pascha decurrente
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amno 3. Jojakim, et completur post Pascha in anno 4. Tunc vivebat Nabo-
polassarus, ut Berosus. Mortuus est mense quinto, ut colligo ex descriptione
incensi templi. Quare et 4. ejusdem decurrens, qui est 8. Jojakim, et 1. Jo-
jakim, qui est 20. praedicationis Jeremiae. Kt igitur 13, 6. praedicationis,
qui est 18. Josiae: quare et 11, 4. Josiae. Jam Amoni possumus dare vel 1,
vel 2 solidos. Exempla enim multa numerationis incompletae sunt in Regum
annalibus, quae neglecta parit, retenta tollit multas apparentes difficultates.
Igitar Manassis anni sabbathici sunt hi: vel 54, 47, 40, 33, 26, 19, 12, 5,
vel 53, 46, 39, 32, 25, 18, 11, 4. Ecce a 29. sabbathico Ezechiae eodemque °
uitimo in Manassis 4 vel 5, a morte patris non est hebdomas. Itaque con-
currere necesse est primos-11 vel 12. Credideram, quo tempore dixit Esaias
Ezechiae: ,dispone domui tuae, quia morieris“, tunc designasse Manassem
- regem puerum annorum 12. Sed ne sic quidem sabbathici quadrabant. Quare
factam id fuerit anno uno atque altero postquam convaluit Ezechias, cujus
consilium explicabo. Scivit finem vitae, et eo -anno Manassem faturum
circiter 14 annorum rudem imperandi, disceret igitur imperare Mose magistro.
Nam si Manasses annos fuit natas 12 patre mortmo, natus igitar est post
morbum patris. Equidem et senex erat Ezechias pro illa Regum aetate, et
cum morbo laboraret, domam habuit cui disponeret. Verisimile igitur, et tunc
foisse jam natum Manassem, nisi dixeris, ut Jobis filios, priores mortuos,
susceptod alios, et in his Manassem. Redactis igitar 12 primis Manassis
in unum cum 12 ultimis Ezechiae, jam et sabbathicos tenemus, et Merodachum
amno 15. Ezechiae per 4 circiter annos habemus regem.

Sed illud interim miror: Diodoro Amasis rex Aegypti habet annos 55;
Sacris Manassis rex Judaeae habet annos 65. Quasi illusione nominis Dio-
dorus in Amasi erraret, si modo Hebraeas legit historias ex LXX Interpr.
Jam ego nihil praeterea scio, quod abs te objici posset, praeter illum Gordium
nodam, quo ex initio 4. Sedeciae seu 5. transmigrationis possit esse trige-
simus? At cum tua tabula Nabopolassari tribuat annos 21 non 29, non est
igitar annus Nabopolassari tricesimus, sed aut Ezechiae aetatis aut legis in-
ventae ant quicunque alius. Et quid si haec mea scriptio notat annum, quo
absolutus fuit liber prophetiae? De anno passionis Christi non puto rem esse
de nihilo, quod Suslyga, quem tibi lectum video, scripsit fuisse anndm Julia- |
nom 76. Simulat quidem, se duci religione synodi Palaestinae, qua in re
ridiculus est, auctoritatem synodi praetendens in re ante plura secula facta:
sed re vera totus pendet ab Epiphanio, quod dissimulat. Epiphanius ille
affirmat, sibi quoque visa esse acta Pilati, in quibus XIIL Cal. Aprilis colli-
gatur foisse dies, quo Christus Pascha edit. Addit, feriam fuisse tertiam.
Certum quidem nobis est, feria quinta Pascha Christo comestum: at non con--
temnendum, quod Juliano 76. XIII. Calendis Apr. invenitur faisse feria tertia.
Quid si igitur factum est aliqua quacunque ratione, quae Epiphanium seduxit,
ut XIIL Cal. pro XI. Cal. arripiens feriam etiam ITL pro V. arripuerit? Duas
dicam occasiones. Esto, ut Epiphanius invenerit XI. Cal., putaverit vero com-
paratione cum sui temporis Calendario faisse XIII. Cal., nam hoc verum esset
ante Julianum 49. tempore pugnae 'Actiacae. Putaverit igitur Epiphanius,

- correctionem ab Augusto factam anno 76. nondum fuisse peractam: forte.
quia in Aegypto. correctio ista serius est facta. Alia occasio occurrit etiam -
post correctionem Augustaeam, exemtum fuisse diem ex anno uno, additum ad
annum alterum, ne Calendae in nundinas incurrerent. Vide ergo, si illo anno
tale quid fieri potwerit. Et annon in provinciis aliquid Christo fieri potuit in
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gratiam sacerdotum et religionum, quod Romae factum non est? Ut ita vers
Epiphanius invenerit in Pilati actis XII. Cal. April.,. quae hodierno stilo facta
X. Cal, ut Epiphanius ait, ab aliis quoque jactari ex iisdem Pilati actis, cru-
cifixum Regem Judaeorum: at cum nesciret Epiphanius mutationem eo anno
factam in Calendario Romano, putaveritque, justam fuisse numerationem, ideo
de suo addidisse feriam tertiam ad XIII. Cal., cum fuerit feria V. Quae se-
quuntur in Epiphanio de quinque continmorum diernm accominodatione ad
ferias adque Lunas, cum secum ipsa et cum praecedentibus consequentibusqua
pugnent, puto non esse Epiphanii, sed glossema; eoque jam hoc ago, ut ali-
unde comparem Graecum textum, nam Pragae bibliotheca careo.:  Sed, ais,
Luna non consentit, ne quidem in XL Cal. Epiphanius prolixe respondet, et
verum fatetur, anticipasse biduo Lunam XIV., causam etiam indicat calculum
Judaeis usitatam. Tu quidem paucula colligis exempla, quibus probas, Judaeos
usos esse cyclo Alexandreo: at quid si omnia illa exempla temeri possint, ut
per cyclum illum, de quo Epiphanius? An est credibile, Epiphanium fabulari
voluisse tanta cum pompa, ut novam scilicet cyclum confingeret, quo tume-
retur suum dogma, Christum passum Luna coelesti XII? In ejus cyoli de-
scriptione insunt haec notabilia, Judaeos fecisse annum Solarem (d. 365)
h. 5. 51%,’. Nam ab annis 14, ait, ablatam upam horam, qualium totus dies
_ et nox naturalis junctim habent 12. Dixit igitur horam, quod nobis sunt duae
horae; quod multis probari potest. Jam ait in annis 14 intercalasse menses
quinque 29/, dierum et praeterea tertio quoque anno exacto adjecisse diem,
excedere enim annum verum Lunarem quatuor (id est 8) horis. Itaque sexies
repetitis annis 14, sexies quinque dies acervatos minus sex (id est 12) horis,
confecisse summam 29°'/, dierum: cujus rei gratia in fine octogesimi quarti addi-
disse mensem unum, ut sicin annis 84 (sic legendum puto) essent 31 menses inter-
calarii 294/, dierum, cum vere debuerint esse 30 menses, 28 dies et 3 (id est
6) horae. Vides, magno artificio accommodasse illos intercalandi circuitum
ad annos Solares, currente tamen perpetuo intercalatione diei post tertium
annum. Facit etiam mentionem additionis continuae per orbem 14 annorum,
cyjus ultima samma deficiat ab anni Solaris restitutione dies 56 minus una .
hora. Sequitur autem, si 173 menses (saltem ante exitum annorum 84) ae-
quarunt annis 14 Solaribus minus d. 4, hor. 22, ipsos 7 horis minus justo col-
legisse in quolibet orbe minori 14 annorum. Fecerunt enim dies Solis 5113.
h. 10, Lunae 5108. h. 12, cum veritas ex Prutenicis habeat 5108. h.19. Post
tria igitar xvxda vecoapsonaidenaery fere unum diem anticipabant Lunam, et
in fine octogesimi quarti diem 1. h. 18 anticipabant. Quodsi mensis ultimos
extra ordinem habebit d. 28, tunc proxime medicinam faoerunt. Hac igitar
" occasione indicata, verisimile mihi facit Epiphanius, Judaeos aliquando cele-
brasse Lunam XIV, XI. Calend. Aprilis, quae vero cadebat in IX. Calend.
Aprilis, ut sic resurrectio caderet in VIII. Cal. Aprilis, secundum vetustissi-
mam traditionem. De cetero creds ipsi de anno Jul. 76. in actis Pilati invento,
etsi alienos habet consules.

Haec te diligentissime Scaliger velim perpendere, et veritatis causa
quid super iis videatur mihi haud gravatim rescribere. Vicissim ego polliceor
Amplitudini et Illustr. Tuae, quae a me tibi grata mihique possibilia profiisci -
- possunt officia. Vale. Datae Pragae XXVIL Octobris MDCVIL
L D. T.

suspiciens et colens

Joannes Keplerues.
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Quae in praemissis Keplerus de Serario ejusque contra Scaligerum crinlinationibus
affert, his illustranda sunt: Nicolaus Serarius e Soc. Jesu (nat. 1555 Rambervillae in Lotha-
rngia, mortuns Moguntise 1609), primo Herbipoli, post Moguntiae philosophiam et theologiam
professus, multis cum theologicis tum historicis scriptis celeber, indefessus propugnator fidel
Catholicae contra Lutheri sectatores, J. Scaligeri opus de Emendations Temporum refutare
conatus est in libro, quem inscripsit ,Trihaeresion“. Kepleri literae priores quum Serario,
wndique subsidia contra Scaligerum, ex usu esse viderentur, his adiit Keplerum literis:
Sum quidem, Clarissime et doctissime Domine Keplere, &ysoustoyrog et e Platonis schols,
siquidem ejus vigeat programma, exclusissimus, geometrarum tamen mathematicorumque

inm admirator ego et amator. In eorum vero numerum Te ut referreth, fecerunt inspecta
Tua Optica; ideoque, cum die abhinc octavo iter in Be haberet Rev. et Clar. Domimus
Pistorius (comp. III. 444), de Te illico percunctatus sum. Ille vero respondit, et ita quidem, ut
Tui amantissimum facile adverterem, et is tamen etiam in mathematicis bonus ingeniorum cen-
sor est. Ut suo autem fidem, licet sponte jam mea crederem, testimonio adderet majorem,
famulo mandavit, tuum quoddam de Scaligeri anno Attico judicium ex hippoperis promeret. Sed
cum a Rev. et Il Archiepiscopo et Electore nostro, in cdjus tunc aula diversabatur, interim
vocaretur seque itineri jam accingeret, dixit, se illud hic, ut legendi, imo et si liberet edendi
facultas esset, relicturum. Tanta fuit humanitas gratissima. Sed me tibi aactori editio forte
molesta et importuna esset, cum ambigerem, sus id fide suoque periculo faceremus, dixit. Sibi
enim Tuam perspectam voluntatem suumque in te animum optimum Tibi non ignotum esse.
Acquievi. -Quia tamen hodie Tui quoque amans Nob. et Clar. Vir, Caes. Majestatis quaestor
D. Matthaeus Velserus hic est et Pragam recta tendit, hisce meis Te salutare Tuamque ac-
suratius exquirere sententiam audeo. Fit enim non raro, ut sua secus edita vellent, qui absunt
suctores, neque in aliena tantum mihi facile sumserim. Rogo igitur Humanitatem tuam, ut
quam citissime licebit fieri quid velis et num addi, adimi mutarive aliquid cupias, significes,
prassertim cum liturae quaedam sint. Bene autem sit ill. D. J. Wackherio, qui Te ad Scali-
geriana illa notanda impulit. Vellem aliorum, quae in eadem temporum emendstione habes
denotata, indiculum videre aliquem liceret. Nam D. Scaliger ut ingenio bono et literato
est, ita quoque calamo interdum videtur confidentiore ac praecipitantiore. Plurimam Tibi
salutem noster mathematicus P. J. Zieglerus, qui et chartulam illam mittit, ad quam, si grave
non sit, verbo licet respondeas. Vals, Cl. et doctissime D. Keplere. Moguntise, pridie Nat.
B. Baptistas 1605. Clar. Dignitatis Tuae amantissimus servus in Christo N. Serarius.

Quae literno quum essent Pragam delatae Keplero absente, a manuensis ejus Jo. Casp.
Odontius ex mandato eas resignavit et Keplero nunciat, quae in iis contenta ersnt (comp. Han-
sehinm p. 283). Keplerus Odontio respondit:

Nicolai Serarii nomen videor in catalogis nundinariis identidem legisse,
de cetero mihi est ignotns. Non exquirit Serarius meum consensum, sed de-
nunciat mihi suum propositum: non exspectabit, quoad ego lecta integra
ipsius epistola respondere possim. Itaque velim hoc resciscat: jam pridem mihi
cognitam D. Pistorii in me benevolentiam, qui nihil reliqui facit, quin me
etiam repugnantem suo voto beet, cujusmodi quidem suavissimum lusum et
amicam violentiam hanc quoque videri. Nam etsi in lituris epistolae illius
meae nullum sit periculum nec arcani quicquam contineat, nec ab exemplo,
quod Scaligero tu ex hoc ipso archetypo descripsisti, discrepet, hac tamen
editione me quodammodo fieri sollicitum de mea apud Scaligerum existima~
tione. Privatim quippe ad ipsum scripsisse, privatim ab ipso responsum ex-
spectandum fuisse. D. Pistorium quod attinet, hunc eo loco mihi a Caesare
constitutam, ut temporis rationem ipsi debeam: quo nomine celare ipsum nihil
posse de meae professionis studiis, sen publicum id sit, seu privatum. Itaque
rogare me, siquidem omnino, quod ait, constitutum habeat edere epistolam,
ut id Scaligero significet, et responsum, quod hic mihi privatim erat laturus,
ab ipso petat, quod meae epistolae, quae quaestio potius dicenda fuit, sub-
Jungatar. Sin boc fieri non possit, saltem hac ipsa scheds, quam hic scribo,
epistolam meam claudat.

Literarum tuarum ad Serarium quae debeat esse inscriptio, vel ex ipsius
antographo vel ex iis disces, quos ille mihi curatores responsi nominavit.
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(,.Ou)éolh!inm Moguntinum aut Welserum aut denique Collegii Soc. Jesu Pragensis
reotorem"”. . .

Diligentiam quaeso praesta, ut de mea voluntate primo quoque tempore
resciscat. Vale. Graetii Styriae Non. Aug. 1605.

»Scheda“, quam dicit Keplerus, haec est:

Charissime Odonti. Hanc schedam sic describes et literis tais includes,
literas scribe breves hoc sensu:

Literae tuae, Serari, ad Keplerum huc allatae sunt die 20. Julii, cam die
ejusdem antea ille hinc discessisset itinere in Styriam suscepto. Itaque quae
esset literarum tuarum sententia, ad ipsum d. 26. Julii perscripsi. Quodnam
sit ejus responsum, ex adjecta scheda, quem locum ex prolixis ejus literis
integrum tibi descripsi, percipies. Accepi ejus literas d. 17. Augusti. Spero
propediem hue rediturum.

Quibus respondit Serarius (VII. Idus Jan. 1606): Abunde mihi abs Te Tuoque amanuensi
factum erat satis, voluique aliquoties mihi agendarum gratiarum aliquam dari occasionem, spera-
bam, fore opportunissimam, si ut institnerat huc rediisset Rev. D. Pistorins. Nunc vero quod di-
latum haund est ablatum, praesertim cum et novo me jam mactes beneficio, dum de praeterita
Solis eclipsi accuratas Tuas mittis observationes. Gratias igitur ago elaboratarus, ne meo in
animo tantae istius Tuae humanitatis ulla unquam fiat eclipsis. Tuam vero de Scaligeriano anno
censuram, licet admodum vellet D. Pistorius tuque satis annueres, triplici de causa non edidi:
1) quod paulo tuus ille annutus, absque quo certum erat, nihil moliri, venerit tardius; 2) quod,
absentem te cum viderem aliisque occupatum gravioribus, id ipsum pene quod scribis suspicabar;
8) quod ante superiorem Frankofurtensem mercatum meae contra Scaligerum exiguae pauculae-
que apinae perdifficulter prodierint &c. .

Snu dicit Serarius ,apinas“, quem libellum ipse Keplerus spectat in literis ad Scaligerum
secundis et tertiis, prodierunt anno 1605 (dedicatie d. est ndie S. Vincenti“) inscriptae: Mi-
nerval Divinis Hollandiae Frisiaeque Grammaticis, Jos. Scaligero et Jo. Drusio, Trihaeresii
auctati ergo . . . @ Grammatico &c. sacello, libra librorum quinum paraenetica et antirrhetica,
depensum per N. Serarium, Soc. Jesu presbyterum, S. S. Theol. Doctorem. In hoc libro ,Im-
portuna mentio* epistolae, quam dicit supra (p. 102) Keplerus, haec est: In Attici anni forma,
cujus in utraque temporum emendatione primum se (Scaliger) observatorem ac descriptorem
thrasonice jactat, magnam brevi sane metuo mutationem, ubi quae de illa diligens S. Caes.
Maj. Mathematicus J. Keplerus scripsit, expenderit paulo diligentius: praesertim cum laundis
b eo sibi non parum tribui senserit. (Min. p. 75.)

De ,Tragoedia“ denique, a Keplero deplorata, qua Scaligeri stemma infestetur, mihil
deprehendimus in ,Minervali“ nisi haec verba (p. 199): ,Scaligerorum alii Catholici, ut Jultus
Caesar ejusque majores, alii novatores, ut degener illius filius illorumque nepos Josephus. Raur-
sum alii Veronenses principes, alii Hollandicae scholae mercenarii. Concludit ille tamen, Nu-
gae de Veronensi principatu. Ajunt multi, etiam ex Francia, cujus aliquando Regina, si e
Veronensibus principibus fuisset Scaliger, multis eum et magnis mactasset honoribus.* .

Haec Serarius affert secutus sine dubio eosdem testes, quos Casp. Scioppius in libello
nScaligerus hypobolymaeus“, quo plurimum injecit ignominiae in stemma Scaligerianum, quem
librum innuit in sequentibus, quas ad Keplerum (d. 6. Aug. 1606 et 26. Apr. 1607) dedit,
Bteris Serarius: Mi Domine, vidistine illa contra Scaligerum Anglicana? (Lydtat) Queritur
ipse apud Heidelbergensem Gruterum; ut mihi quidam referebat &c. Sed quid agat? Dicit
quae vult. Aliis, quae dicit male ut bona semper dicant, imperare non potest. Hominis i
abutentis optimo misereor. Vidisti etiam ut opinor, quae de genealogia illi a D. Scioppio im-

- pendeat tempestas. Si quae promittit iste, nullus ei proderit Manilius“. Porrb: Qui hypoboli-
maeum D. Scioppii Scaligerum legerunt, affirmant plerique omnes, illustrissimam illustrissime
huic detractam larvam. Dominatio Tus jam forte viderit. Sed ista mihi haud curae. Hominem
fllum, quisquis Christiani memor officii est, odit nemo. Sed quam verus et certus, qui dixit:
videbam Satanam sicut fulgur de coelo cadentem. N

Eundem autem Scioppium spectat Keplerus in literis ad Scaligerum (v. p. 103) dicens ,de
auctore sic censeo, cum Germanis ipsum exuizse mores Germanocrum* etc., quem natum in Pa-
Jatinatu (Neumark) anno 1576. c. finem seculi XVL. in Italiam migrasse constat (mort. anmo
1649. Patavii). Quae in rebus philologicis, theologicis nec non politicis, ut erat acuto i
moribus vero minus laudandis, egregia perversaque perfecerit Scioppius, ea leguntur in literarum
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‘wChartalam* Zjegleri, quam supra (p. 109) dicit Serarius, Ovlontinl Keplero transmisit, qnl
pergens in responsione ad Odontium haec addit:

Quis ille P. Jo. Zieglerus, ne quidem nominatenus divino. Quaerit primo,
utrum spes sit Tabularum Rudolphaearum? Omnino has promittit Caesari
Tengnaglius, Tychonis gener, Caesaris consultor ad appellationes: de eo non
est aequum me sinistre ominari. Me quod attinet, ad Tabulas dum spiro, adspiro.
Iis perfectis utrum Caesar nomen sunum concessurus sit, penes Tengnaglii
intercessiones et Caesaris erit arbitrium. — 2) Commentana mea de motibus
Martis eo loco sunt, ut primum atque vel Tengnaglius concesserit vel Caesar
jusserit pecunia suppeditata, dum imprimuntur limari et absolvi possint. —
3) Tychonis alii tomi epistolarum prodire possent, si id haeredibus placeret.
Observationum vero tomi, thesaurus in hac arte incomparabilis, quominus
lucem- videant, per solas rationes pecunarias stat: nam haeredibus prius
pumeranda adhuc 16000. Habet Tycho de singulis planetis fragmenta, quae
Tengnaglius mea opinione differret in tabularam opus, si quid sub hoc nomine,
praeteritis meis, elaborare voluerit. — 4) De anomalia fixarum Tycho quod
sciam constitutum habuit nihil. Nam ultimo vitae anno mihi varias specu-
lationes super hac re proponenti respondit hoc solum: ,cogitandum, anniten-
dum“. Quod ipsius principia attinet, res ipsi ad Copernicanae speculationis
formam recidisset. Nam quia ab externa aliqua causa, quae fixis stellis im-
putanda non sit, hanc anomaliam defluere dixit: causam illam aut superiorem

fixis oportet esse aut inferiorem. Si superior, Tychoni interna causa videbitur, .

qui sub his verbis veteres usque ad Regiomontanum coarguit, cum cansam
anomaliae in nonam et decimam sphaeram contulissent. Non placuit hoc
Tychoni, vult causam externam, id est a reali fixarum motu remotiorem. Nam
sive in sua sphaera sive per alias sphaeras moveantur, motus ipsae omnes
se ipsis perpetiuntur, cum qui in carru sedet omnino motn currus et ipse mo-
veatur. Itaque Tycho causam supra fixas non quaeret, eoque minus, quod a
sphaeris dragrgoi omnino alieno fuit animo, quidvis potius quam has admis-
surus. Statuet igitur causam anomaliae inferiorem fixis. Non potest autem
infra fixas, nisi aut in Sole aut in ipsa Terra. Si in Terra, id aliter non potest,
nisi illa ad minimum diorno insuper motu volvatur. Negat hoc Tycho. Ergo
in Sole. In hoc vero non aliter nisi sic, at Sol inclinet iter suam, quod ec-
lipticam dicimus, utita sectiones eclipticae et aequatoris transferantur *). Erit
itaque non anomalia fixarum, sed anomalia aequinoctiornm, quod Copernicus
voluit. Neque tamen rem expedisset hoc pacto. Primum, etsi quidem ecli-
ptica vere deserit antiquas fixas et super novas transit, ea tamen declinatio

neque tam magna est, ut ex ea tota haec anomalia defluat, neque tam velox,

ut inde a Ptolemaeo tanta anomaliae portio processerit. Deinde hoc ipsum
apud Tychonem manet inexplicabile, quomodo vel simplicissima et aequabi-
lissima processio fixarum contingat. Nam aut sphaeris dyaorgois opus est,
aut mota Telluris; quorum neutrum Tychoni placuit. Mihi videtur litem pen-
dentem ad posteros transmittendam, Tychone non repugnahte minusque re-
pugnaturo, si expendisset, sat scio. Nam sat notum est astronomis, ut ex uno
puncto nullus certus arcus delineatur (ad minimum enim tribus punctis opus
est), sic neque ex unica observatione anomala leges illius anomaliae posse

¢) Parum aliquid etiam hoc nomine, quod in uqmnochslibu punctu hodie aequa-
tio maxima, oum olim, apogaeo in 5° II versante, minor esset aequatio apud sequi-
aookia,
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intelligi. Jam vero unica exstat observatio, Ptolemaei nempe ante annos
MD, ex qua inaequalitas praecessionis aequinoctiorum evincitar. Omnes reli-
quae ante et post Ptolemaeum stant pro aequalitate. Non potest igitar in-
telligi, cujusmodi sit inaequalitas, prinsquam et aliae succedant aetates, quae
idem testentur quod Ptolemaens. Adde. quod infida sit Ptolemaei observatio.
Durissimum quidem, fraudem tanto tribuere philosopho (errorem enim fuisse
non est possibile), sed tamen de fraude nonnulla sunt sixota et suspiciones.
Praeterita hac observatione, omnia deinde apud Copernicanam formam, cum
in theoria praecessionis aequinoctiorum, obliquitatis eclipticae variabilis, lati-
tudinis fixarom variabilis (nam de eccentricitate Solis majore olim quam hodie,
et anomalo progressu apogaei observandi ratio veteribus usitata testis est
-inidoneus), tum etiam in calculo et tabulis expedita erunt. Cogito enim sic
adornare tabulas, ut loca planetarum colligantur ad tempora Ptolemaei ac si
nulla fuisset anoma.lia. Inde si quis fidem Ptolemaei sequi vult, addat omnibus
planetarum fixarumrque locis tempore Ptolemaei tantum, quantum sequitar ex
fide observationis aequinoctiorum Ptolemaicae. Nihil enim attinet totam reli-
quam astronomiam (quae planetarum cursus ad fixas examinat), qmd de aequa~
tore fiat ejusque sectione cum ecliptica. (Nil sequitar.)

His respondit Zieglerus (prid. Id. Jan. 1606): Ante jam me Tibi plurimum obligaversas,
cum ad mea dubiola mathematica, quae ego per R. P. Serarium Moguntia ad Te transmiseram,
docte juxta ac copiose pro singulari Tva humanitate respondisti, et etiammum arctius me Tibi

v devinxisti, cam tam benevola mei mentione in literis ad P. Serarium datis facta, adjuncta etiam
llmblictdprtoh et observatione Tua Solaris deliquii anni 1605, quo in nos animo esses, lueu-
enter declarasti.

' His praemissis describit Zieglerus observationem suam eclipsis Solis d. 22. Oct., landat
Kepleri Opticam, quaerit de ejusdem Hipparcho (v. JIL 518) et coneludit verbis, quae exhi-
buimus vol. IL 427. Responsio Kepleri inest vol. IL. p. 828 s.

. Zieglerus et Serarius simul responderunt Keplero, ille de Solis eclipsi et Clavio, eq)lu
Geometriam Practicam Keplero dono dedit, deque Cardinalis Cusani bibliotheca, demique de
iride insolita Moguntiae conspecta (comp. Hanach, Pp- 354), hic de Coigneto quaedam refert et
o8, quae supra exhibuimus, de Lydtati opere.

Keplerus Zieglero bis rescripsit, utrumque speotans. Prior epistola data est d. 12. Oct.
1606 et haac habet :

Multa profecto est tua humanitas, qui responsa mea tantopere extollis.
Illud anum magmfaclo, meas epistolas meaque postulata R. T. curae esse
mutuisque responsis pensari. Quam benevolentiae Tuae aestimationem apud
me mirifice augebis, si quae de Stanislao polliceris, ea impetraveris.

(Zloglom ablit Stanislaus Parisios, adeo benevolentia Tui captus, ut vix dubitem si quie-
-quam explorare poterit ibi, ad illud deliquium spectans, quin ad Te perscripserit.)

Neque metuas, ne Neapolitana observatio mihi fastidiom pareat Romanae;
avide illam exspecto.

(Zieglerus: Romanam observationem noc dum despero, licet ea parum tibi futars sit usui,
.qui jam Neapolitana froaris, quamquam valde miror, jam & 5 mensibus a Clavio nihil me lite-
rarum accepisse.)

Polliciti sunt Cardinales duo meis intercessoribus diligentem operam;
sed apud tantos viros non valde modeste instatur. Maginus etiam, qui procu-
rator hujus rei per Italiam constitui vel exorari potuit, offensus aulae nostrae
nagoysg quadam, quam praestare ipse non possum, rem vel negligit vel etiam
impedit.

Exemplum Geometriae Clavii jam habet bibliopola noster exhibebitque
brevi; pro quo munere gratias ago maximas. Eadem occasione transmittam
Mysterium Cosmographicum et librum de stella deque anno Christi natalitio,
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wi cum Suslyga Polono, Deckeri vestri pullo, in parte libri certo,. ita ut uno
ano ipsum kuperasse videar. .
(Zieglerus: Mysterium tnum Cosmographicum anno 1596 editum jam diu frustra apud

typographos nostrates inquiro, et tamen ejus me cepit desiderium, tum ante ex lectione Opti-
trum ortum, tum nuper ex tuis literis.)

Dixi in parte libri; quis enim Hercules adversus illum prodigiosum cumu-
lum lectionum totius antiquitatis, quam ego quidem exosculor quamque gem-
mam esse et habere volui meae Bifrio8mme. Stilus juveniliter luxuriat et
allegoriis ludit, quae, re nondum persuasa, differri debuisse videntur. Res
ipsa vero Deckerium auctorem facile prodit.

De libris (manuseriptis in bibliotheca hospitalis prope pagum Cusam, quos recenset
Zisglerus) beasti me historia et desiderium me incessit visendi librum Me-
schillae de motibus coelorum (nisi punctis mutatis Arabicorum characterum
Mesahalla sit); item Merentiadis astrologi ad petitioném Scuamioha. Quodsi
R. T. dabitur rursum inspiciendi libros illos, rogo ut de aetate scriptoris et de
observationibus aequinoctiorum ceterisque sis sollicitus. — Epistolam totam
Gratiis dicatam pulcherrimo fine coronas observatione insolita iridis, cujus-
modi studiose colligo: sed omnes tua isthaec vincit raritate. Ex omnibus qui-
dem haec colligo, magna nos ignoratione naturae temeri; at nescio, an haec

speculatio ipsa hoc nobis dicat, tacendum opticis loquente Deo. — Vale Re-
verende Vir et rem astronomicam sedulo agere perge. -

Altera Kepleri epistola, Serarii prascipue literas spectans, haec est:

Sero admodum nec nisi post illum diem, quo hinc ad mercatus Franco-
fartenses discessum est, literas vestras Cal. Aug. obsignatas accepi. Itaque
tarditatem in respondendo non omnem mihi imputabitis. Grata mihi fuit de
Coigneto relatio, eoque gratior, quod ab Adriano Romano profecta, cujus in
hisce perspiciendis cognitam habeo diligentiam. Erit haec tua opera mili
atilis in literis,,quas ad ipsum Coignetum destino.

Lydiati Angli libellum de annorum formis inter primos emi. Diligentiam
nonnullam in legendo et pensitando castigandoque Scaligeri opere de Tempo~
ribus animadverti. Itaque aliquis hic illius auctoris usus esse poterit. Cete-
rum in themate ipso deficit opus a titoli amplitudine. Tyrannidem invisam
passim abrogat, novam ipse stabilit. Honestior est sane illa tyrannis sub cre-
berrimis Scaligeri vocibus est, fuit, nullo nec auctore nec ratione dicta, quia
mascula est: at pro hac nobis Lydiatus subintrudit arrogantissimam et plane
intolerabilem tyrannidem suae doxae, fastidiosissimae feminae, cui semper
contrarium videtur. Itaque in tanta praesertin astronomiae ignorantia,
tanta praeterea trabis magnitudine in oculo proprio, jure modestiam ho-
minis desidero in eruenda festuca ex oculo Scaligeri. Quicunque hanc pro-
vinciam iis conditionibus, quas dixi, suscipit, ei ego spondeo fidelem operam,
sed eam a judicio magis et mathesi, quam a lectione auctorum, qua destituor.
Ceterum ut feliciter procedat talis scriptio, opus videtur ipsius Scaligeri opera,
ut communicatione bibliothecae et quorundam descripta, at Ignatianae epi-
stolae &c. haberi possint. Quin etiam interest, quo auctore scribantur hae
notae; omnia praejudiciis, omnia odiis praeoccupata vides. Si Jesuita scribat,
apud illos, penes quos regnat, pro non scripto habetar. (") Movit me (ut, a Scali-
gero digressus, ad me veniam) consideratio eadem, ut, quae sub praes.ldxo
vestri Deckerii Suslyga Polonus de Natalitio Christi scripsit, occasione .
libelli mei de Stella recuderem meisque hominibus, sub quibus natus et edu-
catus sum et quorum congregationi jubente Christo acquiesco (exceptis, quas~

Kepleri Opera IV, 8
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cunque quiscunque mihi ostenderit, particularibus haeresibus), sententiam meo
" judicio veram, sed odio partis laborantem inculcarem. De quo libello, ut de
toto libro, praesertim de significationibus doctissimi D. Serarii judicium phy-
sicum, ethicum, theologicum, politicum miram in modum expeto; nec sum
adeo tener, ut aculeos orationis valde deprecer (quantisper res privatis literis
agitur), sicabi astrologia mea litem moverit. Qua data libertate spero, minus
te habiturum excusationum, ,,mter bonos bene agier.“ Mihi videor intra septa
regularum Delrio vestri cum meis granis a fimeto Arabico consistere; tu quid
videatur perscribes. Literas commendabis vel in D. Marnii officinam libra-
riam, vel in collegium vestrum, ut ibi asserventur. Malo in illud, nam inde
ad me forte transmitti poterunt. Nam quia pestis non abit, abeo ego Praga
e\émefamma jam enim Caesar abiit. Vale Rev. D. Pater. Pragae d. 18.0Oct.
160

Serarius non obsecutus est Kepleri petitis (,quis enim ego, qui tanta de re in tam diligenti
peritoque scriptore judicia feram ethica, physica, theologica?...... Quae de natali Soteris
nostri anno excussisti, dignus mihi excusso ingenio tuo visus labor, sed ita ut éxeyery adime
maluerim, proutin meo, quem CL. D. Tuse mitto, videbis Herode“), neque Zieglerus adiit ulterius
quaestiones chronologicas.

Libellam, quem supra dicit Keplerns ,de Anno Christi natalitio“, subjunxisse libro
suo de ,Stella nova* diximmus Vol. IL. p. 577 ot si inspexeris pag. 709 illius libri, verisimile vi-
detur, Sulygu illius libello motum esse Koplorm ut disquisitionem suam chronologicam
sdderet libro suo astronomico et astrologico.

Laurentius Suslyga Polonus e soc. Jesu, auspiciis Jo.' Deckeri (Cancellarii academise
catholione Graetii in Styria) edidit anno 1605 .Theorom de anno ortus et mortis Domini,
deque universa in carne Jesu Christi oeconomia“, demonstrare conatus, annum natalitium
Christi verum quadriennio integro ante usitatae aerae annum collocandum esse, In quo termino
quamquam Keplerus cum Suslyga convenit (,desunt aerae nostrae anni minimum 4 et fortassis
omnino 5“), in hoo tamen dissentit, quod ille eclipsin Lunae assumat circa tempus mortis Hero-
dis et 6o anno, quo astronomis non admittat eclipsin

De hac aerae usitatae mutatione Keplerus dupuuvit cum Jo. Pistorio (comp. Vol IL
p- 569) brevi post editum librum soum, illumque suas in partes praesente sermone trahere studuisse
videtur. Pistorius, quem literas Kepleri ad Scaligerum perferendas suscepisse refert supra

" Berarius (p. 109), quemque custodem ducemque studiorom sibi ab imperatore positum ipse refert
Keplerus, multa dum Pragae haerebat cum Keplero egit, illamque consuetndinem retinebat
absens, Sic Friburgo Brisg. haec dedit Keplero: Syngraphen fratris reddet D. Rebmannus, cui
pecuniam reddituram D. Tuam non dubito. Ego domi cum maximo gravissimoque morbo con-
Bictor, qui in mortem exiturus videtur. Vix enim alia spes: nec doleo, sed totum me ad jucun-
dam fllam viam omparo, quae me libernm ab inanitatibus mundi factum ad Christum salva-
torem meum et ad partam ab illo coelestem haereditatem ducet. Juvet igitur Deus et pro
suo arbitrio finem morbi expediat.

Interim a studiis nondum discedo, et jam praesertim in anno natali Christi post Patrem
Deckerium laboro, non contentus illius quamquam diligenter scripta sententis. Mihi enim
Christus nascitur anno Juliano 42. excunte, moritar Herodes a. 43., paulo ante pascha, ut cum
Christo anplius quam 4 mensibus non vixerit Herodes. Nec quidquam ad probandam sen-
tentiam meam reliquum est, praeter eclipsin, quae mortem Herodis antecessit. In ea haereo
‘et ne diutius impedm rogo, ut D. Tua proxime, quando eclipsis illa conspecta sit, oxpllcot; scio”
enim, fecisse rei istius periculum. Cuperem eclipses omnes, quae anno Juliano 43, 44 et 45 post
Januarium in Majum contigerunt, habere descriptas. Id enim miagnum laboris mei levamentuh
esset, eoque majorem in modum rogo, ut quod de re illa in chartis suis notavit, mecum com-
municet. Gratus ero, quousque vivam, et quia coram amplius non possum, intercedam pro
Dominatione Tua ad Caesarem et hujus conmsiliarios, sed praesertim ad Ill. Dom. Lichces-
:og&m Exspecto igitur responsum. Vale et absentem, ut praesentem, ama. Dat. 14. Mar-

Ad haec Keploerus:

Quas ad me 14. Martii scripsisti literas, Rev. Praesul, heri demum in
festo Corporis Christi, owm fors in eandem me cymbam cum D. Rebmanno con-
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talisset, accepi. Tristia sane de Magnificentia Tua circa Paschatis festam
ounciabantur, dolente me plurimum literarum causa, unaque multis aliis, quos
religio Romana, quosve beneficentia Magnif. Tuae conciliasset. Suspicabar
tamen ego, studio sparsum rumorem Magnif. Tuae parcentium Teque itinere
studentium liberare. Cumque manum Magnif. Tuae videam, nihil novi morbi
aceessisse persuadeor, quemque Tu scribis morbum gravissimam, veterem illam
esse vomicam, cujus etsi finem,'te explicante, didici nec sine moerore con-~
sidero, tamen me consolatur erectus ille Magnif. Tuae animus et impertur-
batum illud immortalitatis desiderium, quo de in literis testaris, et quo ex~
emplo me plurimum confirmas, qui compertum habeo, centuplo plures mei simi-
les, quam Tui, meaeque quam Tuae valetudinis, quotidie exspirare. Cum autem
considero, adjacere Tibi dissolvi, sed in carne diutius esse ex usu literarnm
esse, nec minus ex scriptis Magnif. Tuae utilitatis venire ad ecclesias refor-
matas, quam solet ex agarico aut rhabarbaro redundare in ventriculum noxiis
humoribus repletam: votoram dubius, ne cum tuis imperite pugnem, illud unice
suspiro, ut de Magnif. Tua Deus id statuat, quod et Tibi et Ecclesia¢ adeo-
que et mihi sciat esse saluberrimum. Neque sane dubito, te hac fiducia
Christi Servatoris partaeque per illum coelestis haereditatis, hoc contemtu,
quod scribis, adeoque, quod interpretor, odio et poenitentia inanitatam hujus
mundi (quaram ego magnam partem esse puto studium partium fervidam, pri~
vilegia beatitudinis somniantium, Romae coeli portas unicas statunentiom,
indeque natum in reges indirectos regum merum obsequiaum, merum contem-
tum eorum, qui libertatem amplexi sunt, sinistras dictornm factorumque inter-
pretationes, quasi, quod his mediis Romani sacrornm regis hostibus nocetur,
Dei hostibus noceatur, quod vicissim factioni validissimae lacrefit, Deo et Eccle-
sise non aliter lucrefieri possit), hac, inquam, inanitatum hujus mundi poeni-
tentia paratum et accinctum nunquam non aptum esse beatae illi transitioni
faciendae. Venies igitur, si haec praestiteris (Deo etiam de occultis, de igno~
ratis peccatis, de opinione cultus Deo praestiti in quorundam exagitatione
confessus et deprecatus), venies, inquam, in illum coetum electorum, mibique
in illo magno die ad tribunal Christi comparenti testis eris, me nullo privato
odio in pontifieem, episcopos, sacerdotes, sed mero zelo Dei, studio manda-
torum et institutionis Christi, cura praemonitionum ejus et Apostolorum (quae
proclivitate sunma mediocrium ingeniorum in Romanam illam monarchiam
vel tyrannidem ecclesiasticam trahuntirr), his, inquam, de causis in illa liber-
tate stetisse, in qua Dei permissu natus sum, neque jugo Romano mancipari
ultro voluisse eorum, qui non tantum ceremoniis indifferentibus, quae per-
similes sunt illis, a quibus D. Paulus Galatas asserit, Christianos onerant, sed
etiam verba et mandata Christi et Apostolorum periculosissime interpretantur,
Jus hoc interpretandi suum unice facientes, sensus humanos, quibuscum Deus
per suos ministrds agere solitus est, simpliciter captivantes, ut aliter ii judi-
care non possint, quam interpretamenta verbis alicubi e diametro esse con-
traria. Quo interpretandi stricto jure concesso nihil porro defaerit, ne'ipsis-
simo quidem Antichristo (quem in templo Dei et ipsum sedere dicit scriptura),
quo regnum suum in ecclesia stabiliat, Christi evertat.

Haec ego, commotis intimis praecordiis, quasi migraturus cum migraturo
(quis incertam, uter alterum praevertat), responsi loco ad partem epistolae
Magnif Tuae de morbo et morte instante respondere volui. Spero, haec ita
excipies a scribente, uti solitus es excipere loquentem et disputantem de ea-
dem materia. Et quamvis alins quispiam, vitando invidiae periculo, literas

s.
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hujusmodi non libenter alieni juris fecerit: ego tamen de Magnif. Tuae bene-
volentia meliora spero. Lectas igitur aboleas rogo.

De studiis Magnif. Tuae Jucundior erit collatio.

Memini, te difficilem diu fuisse in recipienda sententia Deckerii. Tandem
igitur tibi gratulor, te victum esse. Atqui semel admisso, Christum esse natum
ante anni Juliani 43. initium, jam porro tibi causa nulla est, cur malis 42. po-
tius quam 41. natum statuere. Jam enim discessum est a D. Lucae numero
30 annorum. Etenim initium Joannis Baptistae praedicationis in 15. Tiberii
confertur, qui est Julianus 73. Christus igitar baptisatus est vel 5. Nov. se-
quente vel 6.Jan. anni 74. Nam 1.Jan. anni 73. iniit 15. Tiberii, ergo 6.Jan.
¢jusdem 73. non statim affuit Christus apud baptismum; vix enim quatriduo
concionatus antea fuisset Joa.nnes, et verisimile est, in festo tubarum vel
tabernaculorum in deserto incepisse Joannem cum initio novi-anni, quem paule
post Christus ex Esaja annum acceptabilem Domino pronunciat. Si ergo Jo-
annes incipit anno 73. Septembri, Christus vero ad baptismum venit eodem
73. Novembri vel 74. Januario, natus vero est exeunte 42: ergo annos 31 ha-
buit plus vel minus uno mense. Vides, te a D. Lucae rotundo numero jam dis~
cessisse. Nihil igitur impediat, Christo baptisato 32 vel 33 tribuere annos.
Et quia ad eclipses provocas, en illas. Manuducam autem fidem tuam, ne mei
calculi caeco affirmato nitaris. Satis in confesso est omnibus, anno 45. Juli-
ano 9. Januarii noctu visam esse Lunae eclipsin totalem. Is annus est ut annus
a Christo nato 1610, qui etiam habet eclipsin in 9. Januarii, etsi non apud nos,
sed apud antipodas. Jam novilunia et nodi aequaliter currunt et hodie et
olim. Et quia totalis eclipsis fuit in Januario, nulla igitar potest eo anno in
Februario, Martio, Aprili vel Majo. Retrocede in 1609, qui aeqmpa.ratnr anno
44. Juliano, cadet igitur plenilunium in 20. Jan.; echgm epacta, qmppe 11, ad
9. Jan. addita, efficit 20. Januarii. Tunc Sol est in 1° 3, Luna in 1°9, nodns

jam in 7° Q: potest contingere eclipsis, sed partialis, nulla ante vel post
usque post Majum. Rarsum 11 ad 20.Jan. additis ostenditur 31. Jan. locus
plenilunii anno 1608, cui Julianus 43. est similis. Atqui eo die oppositio est
in 11° Q, nodus in 25° Q; nulld eclipsis. Sequens vero plenilunium 1. Martii,
et in 11° L nodus in 23° Q; rursum.nulla eclipsis. Nulla igitur, neque ante
neque post, in hoc semestri. Et quia jam 1. Martii habet propius plenilunium
nodo, rursum addo 11, creatur 12. Martii. Anno igitar 1607, qui similis est
Juliano 42, 12. Martii ostenditur ab epacta sedes plenilunii. Eclipsis partialis
fuit 13.Martii 1607, fuit etiam 13. Martii anni Juliani 42. mane post horam
tertiam a media nocte Hierosolymis, eaque 6 minus digitorum. Nulla igitur
hoc semestri ante vel post 13. Martii.

Anno 42, 13. Martii eclipsis partialis 6 digitorum.
» 43. nulla eclipsis 31. Januarii, 1. Martii.
» -44. eclipsis partialis parva 20. Jan. infra Terram.
» 4b. eclipsis totalis 9. Jan,

Habes eclipses: eliges scio annum 42, qui examussim congruit cum nume-
ratione Josephi, et quae fuit proxime ante pascha 11. Apnhs, id enim testa-
tur lectio Josephi de morbo Herodis. Quodsi antea vinci te passus es aDecke-
rio, ut crederes, Christum natum anno 42.Juliano finiente, j jam et coelo manus
da, ut credas natum ante initium anni 42; imo vero ante initium anni 41:
quod sic probo. Saturninus Christum retulit in tabulas census, Satnrninus
vero decessit de provincia finiente anno 41, proxime ante mortem Herodis.
Nam Varus tanc erat cum Herode, successor veniens Saturnino. At non bene
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conveniunt: 25. Dec. peragere census et statim 1. Jan. sequente decedere.
Ergo quia decessit initio anni 42, census igitur peregit fihe anni 40, non 41.
Adde é»dedsyionor a Scaligero productum, qui signat Christo locum nascendi
amno 40. Decembri, anno 41. Nov., anno 42. Octobri. Ecclesia probat Decem-
brem, ergo annum 40. Haec de Natali.

' Quae sequuniur de operibus edendis praemisimus Vol. IIL. p. 444. Pistorius respondit:
Vir Clarissime, Amice colende. Theologiam vellem missam faceres, cujus certe nihil intelligis.
Affingis Catholicis, quae nunquam senserunt, nge ego de re illa tecum deinde verbum conferam
ulum. Amicus tamen et servus ero, quod eruditio mathematica tua et ingenii praestantia
mereatur. .

Inclinavi hactenus in P. Deckerii sententiam de Natali Christi Salvatoris nostri ammo, non
wt 41. Juliano, sed 42. in mundi hujus conspectum venisse Christum et statim 43, mortuum esse
Herodem, . et 4 tantum inter primum Christi et postremum Herodis diem intercessisse menses
sentirem: quo me Josephus auctoritate fideque sua ducebat.. At nun¢, cum video, tot loca
scripturae movenda esse loco, nec 30. Lucae annum nec Cyrenii censom relingui, desero rursus
sententiam, plus fidei et honoris tribuens scripturaé quam Josepho; tantoque magis, per-
petuis contradictionibus implicatom teneri Josephum, a se ipso dissidere frequentissime video}

viginti locis et exemplis de solo Herode testabor. Pereat igitur Josephus et salva sit nobis

i tum historica tum divina veritas, cui aliquid detrahere vel etiam permittere, ut in
dubitationem illa vocetur, mihi quousque vivam religio erit. Scripseram integrum tractatum,
quem rursus suppressi. In scripturae igitur sententia insistam: nihil moratus, si Josephus cen-
ties objiciatur, homo vitae et mortis Herodis imperitissimus (nisi studiose ommia corrupit):
quod proxime scribam et simul 20 Josephi oontradictiones in Herodis regno et vita.

Pergere te in explicando Martis mota vehementer gaudeo, et utinam in lucem brevi emit-
teres, quae scripsisti. Libellum de Stella et Natali Christi non vidi, nec habeo quomodo a D.
Maestlino petam; dabis igitur Pragae filio, qui statim solvet et ad me mittet.

Plura non possum, scribendis ad omnes Pragenses dominos et amicos occupatissimns. Ad-
scribere tamen aliquid volui, ut amari te abs me merito tuo intelligeres, ut re vera amo, quam-
quam in rebus fidei coecum esse rursus doleo. Rogabo vero Deum, ut ereptum erroribus lumine
filii sui collustret, quo nihil mihi jucundius accideret. ) ’

Vale, Domine et amice, et brevi longiorem epistolam exspecta, vicissimque me ama. Fri-
burgo 12. Jul. 1607.

Haeo , longior epistola“ non scripta est, cum morte abreptus est Pistorius brevi post datas
has literas. .

Verba Pistorii de libello de Stella &c. respiciunt conclusionem literarum Kepleri hano: -

Exemplum libri de Stella et de Natali dono Magnif. Tuae Tubinga a
Maestlino petendum: quod ille, visa per idoneum hominem epistolae meae
parte, non gravatim dabit. Jussi enim, ut 20 circiter apud ipsum depone-
rentur. (comp. Vol. II p. 788.)

Joannes Fersius, Canonicus et curize Romanae protonotarius Vratislaviae (mort. 1611)
~— Hanschins in Coll. Epist. nomen viri in manuseripto male pictum legit falso ,Jechius* —
amicitiam renovans Pragae cum Keplero inceptam, quaerit in literis d. Dresdae Cal. Oct. 1607
de , Sylvula Chronologica“, addens: quid est, quod qui in Dionysio illo punee desiderant ali-
qua et eum castigant, tamen aliter aliterque ‘loquuntur? Ajunt seram Christi anno uno muti-
lasse, ammos Christi anno uno minus putasse, ideo ad methodum aurei numeri annis Christi uni-
tatem addere ot computare; certe baptismi annum 29. non 30. completum facere. Et hoo sit,
quod Lucidus (de emendatione temporum) putatum ait: Djonysium suam epocham ab ipsa
incarnatione et conceptione Christi orsum esse.... Cum vero argumentantur contra aeram
Dionysianam, propterea Christum natum fuisse oportuisse anno post obitum Herodis aut et tri-
enmio, quod Capellus: hic quidem peraypoviopos foret Dionysil. Certe etsi Deckerius vere,
quem annum 35. Christi vult Dionysianum esse Christi emortualem, eum ipse facit verius S1.
faisse? Ita ergo pstaypovioue potius nec Magayeovisue pecoaret Dionysius. Deckerius quam
id recte? Quasi sic revocaturus ab Orco eum errorem veterem, qui Christum anno unico solo
aderediderunt docuisse. Sed et de Jubilaeis tam manifestariis certisque sui characterismi, quid
its Jacobus Capellus deserit optimwh adeo magistram de iis Scaligerum? &e.

Kejplerus respondit:-
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Venerabilis, Excellentissime et Doctissime Vir. Quas ad me Cal. Oct.
scripsisti literas, non ante X. Cal. Dec. recepi in aedibus Cramerianis e regione
Jesuitarum, in quas nupere commigravi.

Admirabili doctrinae et ingenii artificio, tribus verbis, dum negas pro-
oemium facere velle, vim longissimi prooemii complexus es, ex quo intellexi
tuam in me benevolentiam singularem pari humanitate conjunctam, quae ‘duo
utinam mutais officiis rependere possem. Sed verba tna potins imitates quam
eorum vim, praefari desinam, ut fari incipiam. :

Ad annos Christi Dionysianos additur unitas pro methodo aurei mumeri,
non quod historiae Nativitatis Christi desit unus saltem annus, sed quod cyclus
aurei numeri retro extensus initium ab unitate habeat in anno 45. Julianae
correctionis, qui est proximus ante initinm annorum Dionysianorum. Muti-
]latam vero esse summam annorum a nato Christo, res est certissima, etsi hoe
non omnes chronologi animadvertant: quidam unem annum desiderent, alii 2,
alii 4, alii 5, ut ego. Causam errati tu dixisti ex Lucido, quem ego nondum vidi;
lastor me hoc ex te discere. Nuper enim hoc auguratus sum de Dionysio,
scribens ad P. Deckerium Olomutium. Series erroris est ista, ut ex Chryso-
stomo patet de natalibus Joannis et Christi. Tempore Chrysostomi vel paunlo
ante fuit Romae, qui diem Christi natalem inquireret, ut festam certo anni die
posset institui. Cum igitur legeret in Evangelio, ,,mense autem sexto“, non
respexit ad praecedentia: ,Elisabeth abscondit se menses quinque“; sed ac-
cepit hoc dictum de Judaica serie- mensium, non ecclesiastica a Nisan, sed
politica a Tisri. Confirmabatur eo, quod .vetus esset traditio, ut patet ex
Epiphanio, Christum natum esse hieme, quippe, ut Epiphanius, 6. Januarii.
(Cum auntem inter conceptionem et nativitatem soleant interesse tres anni
quadrantes, Joannes vero 6 mensibus ante Christum fuerit conceptus, sex
orgo ante Christum natus et Christus 15 mensibus post Joannis .conceptionem
natus foerit; ita 4 anni quadrantes occupantur.) Ut igitar esset aliqua ana-
logia festorum cum astris, probabile fuit visum, Christum natum esse 25. Dec.
in solstitio hiberno, Joannem 24. Jun. in solstitio aestivo. Illic enim dies
incipiunt crescere, hic incipiunt minui, et de Christo dixerat Joannes, ipsum
oportere crescere, se vero minui. His argumentis cadebat annunciatio Joannis
in autumnum, quare visum est, occupare aequinoctium autumnale c. 24. Sep-
tembris. Cum vero pater Zacharias obtulisse dicatar in templo, creditum fait,
illam fuisse summum sacerdotem, et oblationem hanc factam esse in festo Ex~
piationis, quod celebratur Luna X: ,vidit enim angelum, cum offerret solus.“
IMa solitudo sacrificantis videbatur arguere sanctum sanctorum, in quod uni
summo pontifici semel in anno licebat ingredi. Quaerendus itaque fuit annus
aliquis, in quo Luna X. esset proxime 24. Septembris. Neque tamen late erat -
vagandum. Nam ab anno 15. Tiberii anni 30 retro numerati debuerunt indi-
care vel ipsum annum vel vicinum. Cum igitur 15. Tiberii finiretar Septembri
Juliani 74, si tunc Joannes incepisset suam praedicationem, tunc sequenti
8. Jan. Christus debuisset esse baptisatus Juliano 75. Hinc ablati solidi 29
relinquebant annum 46. Julianum currentem, cujus 6. Jan. vel praecedenti
25. Dec. Christus ex hoc calculo fuisset natus. Itaque annum, in quo Luna X.
cadit proxime 24. Sept., oportuit esse vicinum anno 46. Juliano et non multo
ante. ‘Anno igitur 45.Juliano 27. Sept. est Luna X. Hoc deprehenso facta
est traditio, Joannem fuisse annunciatum 27. Septembris. Atque is in vitioso
calendario Augustaeo fuit 24.Sept. Subintelligitur in hac traditione igitar
annus Julianus 45: anno igitar sequenti 46, qui est Dionysii primus, 26. Martii
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conceptus esset Christus, Junio natus Joannes, Decembri Christus. Sed hoo
fortasse dissimulavit Dionysius, quod facile est, si annus incipiat a Cal. Japu~
ariis. Nos igitar putantes, quod computemus- a circumcisione Christi ex
mente Dionysii, computamus ex mente ejusdem a Calendis Januariis, quae
conceptionem praecesserunt. Argumento est, quod ecclesia Gallica hano
aeram diu admodum ab aequinoctio incepit. Facta fuit @ ® ¥ anmo
808 Dionysiano nostra usurpatione. Quae cum inciderit ante pascha, ideo
adhuc tribuitur a scriptore illo anno 807. Non multi animadvertunt hunc
fontem erroris, alids quilibet illorum, qui de mutilatione queruntur, de uno
insuper anno quererentar. Et ego, qui nostram opinionem (dum putamus 1607
a nativitate compleri faturo Decembri) arguo quinquennii, Dionysium arguere
debeo sexennii, quia is nobis non animadvertentibus putavit, superiori 25. Mar-
tii completos esse 1606 a conceptione, complendos faturo 25. Dech. totidem
a nativitate. — Sed haec annorum summa etiam per dissimulationem accepta
de nativitate arguitar erroris tribus modis: primo annus 15. Tiberii more
Romano extenditur a Cal. Jan. anni 73. Nam primus annus Tiberii more
Romano non fuit longior 2%/, mensibus: consules enim terminant annum.
Igitar anno 73. Joannes coepit baptisare; anno igitur 73. 5. Nov. vel 74,
6.Jan. Christus fuit baptisatns. Unus.igitur annus est deprehensus. Deinde
veteres illos 30 annos Christi pro completis fere accipiebant: aufer 30 a 73
et 74, ergo anno 73. Nov. vel 74. Jan. Christus habebat fere 30 annos, sic
igitur natus esset Juliano 43. Decembri. Sic alter annus deprehensus est. °
Triennium vero reliquum deprehendjtur sic: certissimum est, Herodem esse
mortaum Juliano 42. ante pascha. Ergo Christus aut anno 41., ut Suslyga
vult, aut anno 40. ut ego, 25.Dec. natus est, et numerus B. Lucae, cass drary
zgumorra non est praecise 30, sed 32 vel 33 fere. Numerum epim augee
eodem jure, quo Dionysius ipsum mutilaverat. .
, Baronii computum ego non expendi, affirmat tamen Deckerius, etiam
illum alicubi subito in epocham Dionysianam transilire, cum prius ab eo dis-
sensisset. De anno Passionis cam obsiderer a Deckerio, pactus sum paucorum
dierum inducias, intra quos, si nulla mihi subsidia mitterentur a Graeco textn
Epiphanii, deditionem faciam. Nihilominus Epiphanio contra Deckerium assen-
tior de biennio et quadrante praedicationis Christi. Causa est, quia Tiberii
15. incipit non ante Cal. Jan. Juliani 73. Quomodo ergo fama praedicationis
Joannis intra quatridoum excitasset Judaeam et Christum ad baptismum
6. Jan. ejusdem anni? Ergo Christus baptisatus est aut Nov. anni 73. ant
Januario anni 74: passus anno 76. Tiberii 18, Cum Jacobi Capelli Epochas
saepius a bibliopolis petiissem, nondum tamen dederunt: negant inveniri.

De Jubilaeis perplexa mihi videtar disputatio. Nam concinnitas et pro-
portio 7 et 49 et auctoritas rabbinorum volunt 49 esse Jubilaeum. Contra
textus Lev. 25. 1) nominat 50. sicut septimum, Cum ergo septimus sit clau-
sola, erit et 50. 2) Sicut dicit: 6 annos seres, ita dicit: numerabis 49 annos.
Tlic solidos 6 intelligit; cur non igitur et hic solidos 49? 3) De novo prae-
cipit, ne seratur terra. At si est 49, per se est Sabbathicus, nec opus repe-
titione interdicti. 4) Adde naturam numeri 50, 100 &c. Itaque puto, si vere
50. fait Jubilaeus, perambulasse hebdomadem annorum. Nam habet traditio,
continuatam nec interrumpi solitam anno 50. Cyclus igitur oritur annoram 350.

Quod affers ex 2. Reg. 19, v. 29, imbecille est. Anno expeditionis Assy-
riacae jubetur Ezechias comedere conculcata: quia hostis messes vastaverat,
amno sequente demum innuitor Sabbathum terrae.
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Mitto libram de Stella cum digressiuncula Chronologica. Stultas typo-
-graphus, cum in exemplari scripto frontem non inveniret, mutuatus est titulum
ineptum ex allegoria initio usurpata, cum dixi, me ab itinere primario (a ma-
teria libri de Stella) excurrere velle amoenitatis causa in silvam hanc (quae-
stionem scilicet unicam chronologicam), sic ex una arbore silva facta. Salu-
tem tuo nomine Ill. D. Wackerio dixi, eaque occasione multus super tuis quae-
stionibus nobis natus est sermo. - '

Vale. Cal. Dec. 1607. ‘

Ven. D. T. officiosus

J. Reppler.

Fadem de re pauca dedit Keplero Brenggerus medious (comp. Vol. IL p. 53 ss. 586 s3.)
mense Sept. 1607. scribens: De anno et die passionis Domini video tibi non convenire cum
Buslygs. Et certe non potui risum continere, cum legerem, quas pag. 185. (Vol. II. pag. 708)
de bao re scripsisti.  Ego cum Christmanno et Molthero passionem in a. Chr. 33. vulgaris aerae
ot d. 8. Apr. repono, quia video, pascha juxta Hebracorum computum investigatum et charac-
teres hebdomaticos in sacris literis expressos huic tempori ad amussim respondere. Suslyga
et ejus praeses Deckerius spretis his omnibus saltem innititur auctoritati patrum synodi Caesari-
ensis, cum tamen non ignoret ex Beda, plerosque patrum posterioris temporis aliter sensisse.
Annum nativitatis Christi quod attinet, etsi difficile mihi sit, epocham usitatam 4 vel 5 annorum
erroris insimulare, tamen rationes a te allatae tanti sunt momenti, ut won videam, quomodo
everti aut labefactari possint.

K eplerus respondit:

De anno passionis persuadet mihi Deckerius ex Epiphanio; nam calculus
Judaeorym fertur biduo anticipare. Itaque scripsi ad Deckerium, si ex Graeco
textu Epiphanii, haeresi 50. et 51. probari hoc possit, me resamto libro et
calamo guiete me rursum compositurum ad pulpita ipsique diutius ausculta-
tarum. (Ex literis d. 80. Nov. 1607.) :

Liber, quem: soripsit Keplerus lingua Germanica de ammo Christi Natali (,Bericht &c.*),
magna ex parte Helisaeum Roeslinum spectat, qui anno 1612 in libro: ,Prodromus disserta-
tionum Chronologicarum™ Kepleri sententiam, quam in ,Silva Chronologica* defenderat, refa-
tare studebat. Keplerus responsionem adornans Maestlinum adiit, subsidia forte ab illo petens
in literis (deperditis), quas dedit initio anni 1613, quod ab illo factum esse ex hac Maestlini
responsione (d. d. 28. Apr. 1618) conjicimus: Literas tuas, Vir clarissime, Domine et amice
honorande, datas 6. vel 7. Februarii (procul dubio stilo novo), ego dempm d. 26. Maxrtii st. v.
accepi. Optarem, eas temporius mihi fuisse traditas.

Intelligo te in examinando scripto D. Roeslini laborare. Ego id scriptum quidem habeo,
sed ut verum fatear, in eo hactenus aliis distractus nommisi obiter quaedam legi. Et quidem
ego jam aliquamdiu a studio chronflogico abstinui. Ratio: Nobilis Vir J. G. Herwart suis
superiori anno editis Novae Chronologiae capitibus, quorum capitum aliquam partem mihi ante
publicationem communicavit, me profecto dubium reddidit et penitus perplexum. Is quinque
paria consulum ex catalogo consulum Romanorum atque sic 8 integros annos tollit, illoaque con-
sules non pro ordinariis sed suffectis agnoscit. Rationes affert admodum plausibiles et calculo
astronomico per eclipsium calculoum confirmatas. Annos olim usitatos fuisse non Solares, sed
quadrimestres argute probat, pro quibus omnes historici assumserint annos Solares. Unde
novennium tum usitatum est tantum triennium Solare, cui congruit reditus triennalis nautarum
Salomonis et regis Hiram (cum suis procul dubio totius maris mediterranei complicibus) ex Ophir
sive Pern. Unde sequitur urbis Romae exstructio, belli Trojani historia, Carthaginis sedificatio
multis annis posterior, quam vulgus chronologorum ocenset. Sic transitus Xerxis in Europam
in nostris Chronologiis charactere astronomico, ingenti videlicet Solari eclipsi, destituitur. Bun-
tingus eam repetit ex Utopia vel ex Aeothiopia. At Herwarto illa egregie favet. Alia relinquo.
Etsi autem non simpliciter omnia probem, ut: quod non Cyrus Magnus, Cambysis pater, Judaeis

Babylonicam solverit, sed Cyrus junior; is vero Cyrus Manassem abduxerit et quae
hujusmodi sunt: ita posteriorum ejus capitum stilus a stilo priorum omnino alienus videtur, et
Jesuiticum admodum sapit: multa tamen sic simplioiter rejicere nequeo. Exspecto igitur et
quaero tempus, quo sub incudem flla et mea revocem. Quodsi ipse vicerit (rationes ego audire
soleo, et quae meliores sunt prioribus, utut mihi plavsibiles fuerint visae, eas sequor), certe ingens

.



de rebus chromologiels. - 124

uas chrenologise pArs concidet. Interea intra sacrum et saxum haereo. Persuaseram mihi
ipsi, mea omnia esse longe certissima; et quidem comparatione cum aliis, cum quibus iisdem
principiis utor, facta, ab illa mea sententia nondum deficerem; atqui hic cancollariu communis
nostra fundamenu demolitur, ita ut a primis elementis mihi sit ordiendum.

Qusre, Clarissime Vir, ego in hac sum sententia, ut omnium primo hujus viri scriptum
eaaminetur. Quodsi recte sentit (equidem in non paucis ipsum non male sentire puto), frustra
nos Helisaeo opponimus, utpote qui aeque ac ille a vero tramite aberremus, ille in sinistram,
s in dextram, vel forsan uterque vel in dextram vel sinistram declinantes, neuter vero rectam
viam teneret. .

Quod meas meditationes tibi mitti cupis, siquidem coram conferre non datur, non invitus
sane consentirem, sed occasio commoda hactenus non fuit oblata, nec cuilibet eas concredere
semper tutum est, praesertim &i exemplar sit tantum unicum, quod casu omissum restaurari non
potest et si de intemuncii diligentia non satis constet. Addo et hoc: multa quidem hujus
materise consignavi, sed solide nihil adhuc conscripsi, sed ex omnibus illis, quae quasi memoriae
causa ne elaberentur congessi, colligerem, quae colligenda forent; eo solo libello excepto, quem
aliquando meis auditoribus (1603, et de qua materia, videlicet quod Christi verus natalis dies
toto quadfiennio cum quadrante usitatam epocham antecedat, ego in publico actu 1602.
22. Sept. publicam orationem habui) dictavi et tibi aliquando cum hic esses inspiciendum dedi.
Quibus accedit, quod illae ipsae meae meditationes, propter concussa et nimis quassata fanda-
menta, mihi valde vacillare videntur. Quare nihil earum publico vel pnblieahnn meo nomine
cupio, priusquam vel victae victoris dominium agnoscant, vel victoriam ipsae reportent. Veri-
tati palma debetur. Idem foret meum judicium, si tuas meditationes legere mihi contingeret.
Etsi enim nos inter nos in plerisque vel etiam in omnibus, rationes nostras secuti, consentiremus,
alius tamen nos meliora doceret: ego certe non nostrum consensum, Mnﬁmmoomdm
pro veritatis norma acceptarem.

His Maestlinus, respondens ad Kepleri literas (d. 29. Jun.) sicut priores amissas, huo
addit: De Roesliniano tuo scripto miror et ego fatom, sperarem tamen, ut in tuto esses; nisi
quod locus, ubi excudendum foret, mihi suspectus est. Ego ut Argentorati imprimeretur, non
consulnissem; D. Roeslinus nimis illic .notus est, ideo ejus fantores facili occasions remoram
inhrponm potuissent. Fortius ergo ut urgeas vel editionem vel rutimhonem tui seripti

De Chronologico no:tro studio tu me nomnihil erigis. Catalognm veterum chronicorum
errorum Herwartus indicat, quem virum etiam propter ingentes labores et industriam miror et
veneror, praesertim cum it sincerus et in doctos benevolus, quod ex humanissima compellatione,
oum hao transiret, et ex epistolis benevolentia plenis ad me datis intelligo. Verum etsi nondum
emmis ejus simpliciter probem, magna tamen meorum numerorum chronicorum pars nondum
erecta est, praesertim eorum, de quibus proxima epistola scripsi. Argumenta ipsius valida sunt,
et multum apud me ponderis habent. Cetera, praesertim quae capitibus posterioribus sunt,
mihi parum obstarent; quod etiam ipsi in meo £d ipsum responso significavi: posteriora capita
mon ab ipso, sed ab alio nescio quo compilata videri, stilum certe priorum capitum non sapere.
8ed de his alibi.

Haec (desumta e literis d. d. 20. 30. Julii 1618) sicut et priora cum eam ob causam hie
adjicienda censnimus, quia referunt Maestlini judicium de Herwarti opere chronologico (Novae,
verae et exacte ad calculum astronomicum revocatae chronologiae seu temporum ab origine
mwundi supputationis capita praecipua &c. e Museo J. G. Herwart ab Hohenburg, V. I. D., Ex-
Assessore summi tribunalis Imperatorii, et Ex-Cancellario supremo Summi Bavarise Ducih,
Buae Summae Celsitudinis Consiliarii ex intimis, Praesidis provinciae Schuabae et inclytorum
utriusque Bavariae statuum Cancellarii. Monachii 1612), quod in scriptis sequentibus ipse
quoque Keplerus paucis dicit, tum quia ex his quoque literis apparet, qua verecundia etiam

temporibus prosecutus sit Keplerus pracceptorem quondam suum, ducem et quasi
rectorem illum oonsulens de rebus quas mente agitabat difficilioribus.

oFatum" libelli Kepleriani, quod ,miratur“ Maestlinus, hoc erat. Argentorati degebat
vir, intima amicitia Keplero conjunctus, Matthias Berneggerus (nat. Hallstadii in Austria
anno 1582, in academia Argentoratensi Historiarum et Oratoriae professor; celeber edito Gali-
laei opere de Mundi Systematibus; mort. Argent. 1640), qui multa per literas egit cum Kep-
lero, quorum testem habemus. libellum inscriptam: Epistolae J. Keppleri et M. Berneggeri
mutuse. Arg. 1672. Humc igitur Berneggerum adiit Keplerus, ut typognplmm circumspiceret
Argentorati, qui imprimendum curaret librum contra Roeslinum, scribens

En amicissime Berneggere libellum promissum, segetem demonstrandae
tase benevolentiae. Tuas scriptas mature accepi tarde. Si Argentinae non
est locus typo, mitte Francofurtum et procura per Beckerum. Elegantem
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quaeso typum cura. Exemplaria Ratisbonam versus ad comitia commenda
Oswaldo Aggero, civi Ratisbonensi. Importunissimus nauta plura me scribere
non patitar. Vale.. D. 26, Martii 1613. (Lincii)

His literis praemissae sunt hae Kepleri literae (sine adscripto die):

Amantissime Berneggere. Vellem equidem D. Tuae prius in iis prodesse,
quae a me petiisti, si ea esset conditio tuorum postulatorum, ut id scripto
fieri posset. At me Hercule nihil effecerimus, nisi tu manum admoveas, quae-
que Tibi inter calculandum occurrerint difficultates ‘inexplicabiles, de iis me
edoceas. .

Interim vero mihi occurrit occasio, tuam implorandi operam. Seripsit
contra me Roeslinus librum Germanicum, quem te vidisse puto. Typus est
elegantissimus, quem ipsi quidem, si fas est dicere, invideo. Ego contra careo
bibliographis; responsionem tamen adorno, sed talem, ih qua parcissime fiat

, mentio R3slini, contra Germanico lectori res ipsa narretur. " Rogo igitur abs
te majorem in modum, primum ut me certiorem reddere velis, an excudi Ar-
gentinae possit liber sine meo sumtu et propensione aliquot exemplarium,
deinde an tibi vacet vel lubeat pracesse typo, tertio, an libellus aliquis 15 vel
16 paginarum transmissus absolvi ad nundinas Francofurtenses possit?

Plura non licet in scheda, nam Memhardus (rector scholas Lincianae) jam
obsignavit. * Vale meque ama.

Die 11. Aprilis 1613 haec Keplerus prioribus addit:

Nobilis et doctissime vir, amice observande. Misi ad te ante 14 dies
exemplar libelli contra Roeslinum, quod Memhardi nostri diligentia commen-
datum est Neupronneris Ulmae: per eos, uti spero, recepisti. Interim lucu-
Jentissimum exemplum significationis vocis ogss occurrit, quod omittendum
nequaquam est, cum ego ficto uti coactus fuerim. KErgo circiter inter para-
graphos: Meint denn D. Roeslin &c., et , Warlich®, scilicet post verba mehr
gewest wiiren inseratur paragraphus iste (In opusculi cap. XII1, p. 107 ed. ant.):
Oder, 8o thme diss Exempel untauglich seyn will, so nehm er ein anders,
auss eben diesem Evangelisten Luca am 9. Capitel, da stehet v. 28 us8 sjuspas
oos dxrw. Dass ungefdhrlich acht Tag (das ist ungefidhrlich ein
Wochen) nachdem Christus gesprochen gehabt, es stehen Ihrer etliche zu-
gegen, die den Todt nicht schmecken werden, biss sie das Reich Gottes
sthen; da sey er in Beyseyn dreyer Jinmger auff den Berg Tabor verklart
worden. Wamn wir aber auch Matth. am 17. und Marcum am 9. Capitel
héerumb beschen, so finden wir, dass es nur 6 Tag hernach geschehen, da
dann das Wortlein dou im Matthaeo und Marco nicht hinzugesetst wird.
Meint dann der Roeslin hie abermal, dass uns der Evangelist Lucas betrogen
habe, dase er ungefahriich acht gesetzt, da es doch genau zu rechnen nur
6 gewesen? Und 8o uns dann hie das Wortlein does gar umb den dritien
theil zuvil sagt, nemblich 8 fir 6, was wunders soll es seyn, dass eben
dasselbig tn dem firhabenden Text vom Alter Christi, nur allein wmb den
eilfften Theil suwenig sagen soll, nemdlich 30 fir 33. Warlich &e.

Igitur tua confisus promtitudine hoc supplementum ad te mitto tuaeque
curae commendo, Exspecto autem primo quoque tempore literas, quibus teste-
ris, redditam tibi meum exemplar. Cum typographo paciscere tuo arbitrats,
illud inprimis da operam, ut pro correctionis labore satisfiat. :
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Eclogas chronicas ex epistolis doctornm virorum et meis mutuis ha-
beo ad manus, cum epitome seu indice chronologico ex mea magna Chronologia
Veteris Testamenti. Puto in forma quarta, quali est impressus libellus de
Natali Christi latinus, ad 30 paginas impletum iri. _Cupio scire, an liber Ar-
gentinae possit imprimi. Ill. et Gen. D. Helmardus Jotger, ditionum patris
Wolfgangi nuper mortni haeres unicus, te jubet salutem ex se nunciare Jo.
Enocho et Jo. Fr. Majeris: rogat etiam, si Argentinae venalis habeatur in
Taberna vel in aliqua bibliotheca Tractatus (Heronis) et quo pretio. Vale me-
que amare perge. :

Quas Literas secutae sunt paulo post hae:

Nob. et D, vir, amice colende. Ex die 25. Martii, quo die exemplar li-
belli mei anti-Roesliniani per nautam ad Neupronneros Ulmam misi, ut tibi
tzansmitteretur, ad hunc usque diem nihil mihi abs te nunciatur. Accepi
quidem Heronis opuscala Msc. (sed sine literis, nec indicas pretium datum
scribae, ut G. D. Helmhardo Jorger referre possim: is enim est, cui operam
hanc praestiti) Ex die !%,,. Aprilis salutém mihi apponis in literis Memhardi,
ubi vero mentio.exemplaris mei? Itaque sollicitus valde sum, ne mihi perierit
opera. Interim et notam unam seu augmentum unius loci transmisi per concio-
natorem nostrum Tubingam euntem, quam non dubito tempore advenisse. Est
autem exemplum luculentum usus voculae ooe. Nam ubi Lucas dicit psd’ jue-
eas odu dxzw, qui sunt una septimana integra, ibi Matthaeus ot Marcus con-
sensu scribunt pe® sjusgac é5. Cui exemplo possit adjungi alterum ex Jo-
ann. 6, v. 19: cum navigassent oradiovg oces slnoos mevre 1 tpwamorsa. His
jam literis alterius etiam loci illustrationem bene longam adjeci: quodsi jam
ultra locum corrigendun processerunt operae, cura, ut fini libelli subjun-

Rogo autem etiam atque etiam, primo quoque tempore mihi significes,
quomodo comparatum sit cum exemplari, et num pepigeris cum typographo
et ut procedant operae. Literas, si non potes celerius aut commodius, vel
postae tradas, simplices quidem et sine infarctn. Dirige Ratisbonam et com-
menda magistro postae. — Vale. D. Lincii 3. Jun. 1613.

Sequens epistols data est d. 1. Julii:

S. P. D. Superveni Memhardo, didicique illum ad te scribere, amicissime
Berneggere. Raptim igitur haec addo, quia cetera scripsi non unis literis, ad
quae responsum exspecto. Correctio ultima' de Lysania et Abilene (eam forte
&eit correctionem, quam ,per conclonatorem* miserat.) cecidit infeliciter: si est im-
Ppressa, ferendum est, sin minus, omittatur.: Duos enim habet errores. Falsum
affirmat Plinius Chalcidem ad Belum amnem sitam, falsum affirmat Tacitus
Belum in mare Judaicum (id est Genesareth) influere. Hoc unum. Strabo
errorem detegit in Syriacis: Masyas campus et fluvius Coelesyriae inter Anti-
libanum et Berytum; ejus montana tenent Ituraei; metropolis Masyae Chalcis.
Alter error: Ptolemaeus Mennaens duxit Alexandram, Antigoni sororem, circa
initia belli civilis inter Pompeium et Caesarem. Si ex hoc conjugio natns Ly-
sanias, occisus vero a Cleopatra, prius est occisus quam- alterum Lysaniam,
de quo Lucas, gignere potnit. Ergo omittatur hoc additamentum. Omnium.
vero lubentissime scirem, an exemplar salvam sit. De lucro non laboro, mode

imprimi possit. Vale.
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Die 12. Julii haec subsecuta sont:

Praeceps occasio, ut semper. Accepi paginam primam. Jam in portu
navigo. Cetera in tua diligentia sunt sita. Si qua putas mittenda Ratisbonam
(ibi enim ero cum Caesare, si Deus voluerit) et si commode potes per Prun-
dorfferum mitte: uti pepigeris, ita respondebo re ipsa, uti consulueris, ita con-
sultum putabo. De posteriori correctione ita sentio, uti in proximis literis,
omittatur illa sew correctio seu additio prolixa. Si tamen nondum eo usque
processerunt operae, haec caveantur: Von Lysania find ich nichis &c. —
Pro hoc ponantur: Von Lysanta find ich nichis richtigs. Er mag entweder
Ptolemaei Mennaei regis Chalcidis und Alexandrae der Schwester Antigon:
wltimi regis Judacorum capite pleai oder dess Ptolemaei Sohn Lysaniae,
oder aber Zenonis ejusque filis Theodori et ut puto nepotis Zenodori tyran-
norum Philadelphiae in confinibus Arabiae Nachkomling gewest seyn. Dann
Abila ist gelegen jenseit dess Jordans gegen Jericho tiber auff Philadelphiam
und Batonaeam atque Auranitin, das ist, auff Tturacam ru: Wie auss Jo-
sepho, Strabone, Plivio, Appiano su erwetsen.

. Vale. Hospites Brandenburgenses me absentem queruntur, opto ipsis
adesse, et propter abitum laborem maturare. (Lincii.)

Haec correctio sero venit. Textus, secundum praemissa male correctus, legitur in ed.
prima p. 104. Jam Keplerus Ratisbonam cum Imperatore profectus per aliquot menses silet,
minus forte negotiis ad Calendarium pertinentibus, quam novis nuptiis impeditus, quas his
nunciat Berneggero :

S. P. D. Clarissime Domine Berneggere. Per has 10 septimanas, quibus
Linciis absum, rara fait occasio, de tuis in me meritis cogitandi. Quater enim
Ratisbona exspatiatus sum per intervalla non mediocria. Causa est matrimo-
monium initum cum virgine Susanna, Reuttingeri quondam civis et arcularii
Eferdingensis p. m. filia, quae per annos 12 in gynaeceo Dominae loci, Baro-
pissae Starenbergiae, est educata.

Nuptias paro **/,,. hujus,-die eclipsis Lunae, spirita astronomico tecto,
dum diem festum volo agere. — In summa properatione navi mea abeunte
inter prandendum tantum significo, me recepisse exemplaria a te missa a Nob.
juvene N. N., legati Argentinensis filio; postea bibliopols hujus loci tradidit
mihi 50 alia, non indicto pretio neque auctore missionis hujus. Exspécto, ut
mihi renuncies, cui sit solvendum et quantum. De Pneumaticis Heronis cu-
rabo post meas nuptias, ubi Lincium venero. Vale. D. %,,. Oct. 1613
(Ratisbonse.)

Lincium reversus mense Novembri, Februario demum anni sequentis Brenggerum adiit, his
56 excusans: .

S.P. D. Clarissime et amicissime D. Berneggere. Non mea negligentia
factum, ut diu tacerem. Nam post nuptias meas Eferdingae celebratas
29/, o- Octobris, Gen. D. Helmhardus Joergerus rarissime Lincii fuit, et quoties
id erat, occupatissimus erat excipiendis salutationibus amicorum aliisque pa-
triae negotiis.

Mitto properata manu tironis imperitissimi inchoatum, autographo vero meo
completum exemplum Epistolae ad Calvisium, quam velim primo quoque
tempore excudi. Welsium iter erat, hinc occasio fuit mittendi Argentinam;
absque hoc fuisset, non adeo negligenter consarcinassem typographo exemplum.
Spero, hanc Epistolam et typographo commodaturam ad distrahenda exem-
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plaria. Nundinis Lincianis per mercatores mittam ad typographum Eclogas
Chronicas cum latino exemplo Informationis de Anno Christi natali
Excudet ilload opusculum pro suo commodo.

De 50 exemplaribns nihildum significavit typographus, quo nomine illa
miserit; ego inter amicos dlstra.n, nulla compensatione recepta a quam plun—
mis, quippe quam non quaesm Satisfaciendam tamen est typographo, si
petierit, nec tu in damno sis et habeas occasionem illi satisfaciendi Francofurti
per Palthenium.

Nobilis Styrus Welsii degit, Gregorius Ammonius ab Ammanseckh, cui
filins est 15 annorum; eum cogitat Argentinam mitters. Vellet, illi etiam
prospici posse de bono privato magistro.

Ex D. Weiss didici, te fangi professione; non dixit qua. De ea si abs
te fuero edoctus, gratalabor et nunc gratulari incipio. Vale feliciter et in-
choatum annum tuo tuorumque totiusque adeo ecclesine commodo transige.
Welsii 5. Febr. 1614.

Quae responderit Berneggerus (nulla superest epistolarum Berneggeri, quantum nobis con-
stat, usque ad anmum 1624 scriptarum; prima quam exhibet collectio Argentinae edita, data
est 24. Febr. 1624), ex his elucet Kepleri literis:

S.P. D. Clarissime et amicissime D. Berneggere. Literas tuas, quibus
conditionibus isthic apud vos vivant Nobiles, tanto libentius accepi, quod ex iis
patrono meo D. G. Ammon ab Ammanseck in Crotenhoven &c. diligentiam meam
in adjuvando ejus filio comprobare potui. Atque is et nostra, tua inquam et
mea mutua amicitia delectatus et inprimis nixus tua fide et humanitate, cum
praesertim abeundam ipsi sit in Styrin.m, mittit ecce filium suum ad te, non
alio usus internuncio, quam his meis literis, qmbns, si manibus valebit, suas
ad]nnget. Mittit autem hac spe, fore ut tu illum in tuum convictum aedesque

ias.

Quid Francofurti factum sit, nondum discere potm, uti nec illud, an Epi-

stolam meam Tampachius (scripsit enim, se eam accepisse) typis excaderit.
Vale et rescribe. Lincii 22. Maji 1614. .

Postscripta. Epistolae meae titulum inveni in catalogo, spero impressam,
etsi nihil seribit Tampachius. Interim turbulenti Frankofurto ad nos perveniunt
rumores. Consilium igitar cepi, mittendi ad te latinum tractatum de Na- °
talitio Anno, in quo mihi plane satisfeci; spero opusculum absolutissimum
esse. Tu consilium e re nata capies. Omnino expedire puto, ut idem imprimat
opusculum, qui Epistolam. Tu tamen, si occasionem habes, prius ad ipsum
Gotfridum Tampachium scribes, rogans, quid fieri velit; petenti transmittes.
Sin recusabit, de typis penes vos aut quacunque ratione potes prospicies. Sin
autem diu differetur impressio, fieri poterit, ut interim Lincii typographia in-
stauretur; quo facto et re adhuc integra repetam exemplar. Vale.

Utrumque opus Frankofurti impressum est; Epistola ad Calvisium apud G. Tampachium,
tractatus de Natalitio Amno ,, Typis ac sumtibus Jo. Bringeri.“

Sequentes Kepleri epistolas annis 1614, 15 et 16 ad Bernoggerum datas, quamvis parum
habeant de rebus chronologicis, tamen praemissis subjungendas censuimus, quia res, doqnlbm
in his agitur, ex parte quidem cum illis cohaerent. Quae seribit Keplerus de Porphyrii com-
mentariis, ea referenda sunt ' ad praefationem nostram in Harmoniam Kepleri, ad epistolas
Keplori et Herwarti mutuas, quae illic legentur.

S. P. D. Amicissime D. Berneggere. Dum hic exspecto occasionem
mittendi certam, quippe posta ablata, tres septimanae sunt lapsae; tandem
igitar misi Viennam. Tu excusatum habebis D. Ammoninm.
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Rogo autem, ut significes, an exstent Porphyrii commentaria in Harmo-
niam Ptelemaei et si exstant, quousque progrediantur; num ulterius quam
‘meum exemplar msc.? Meditor enim editionem, sed male me habet, quod
meum exemplar mancum est nisi fortasse non ulterius sit commentatus Por-
phyrius.

Literas ad Ammonium commenda postae Viennensi aut tabellario Vien-
nensi, qui ter quotannis venit Argentoratam. D. 11.Dec. 1614.

S. P. D. Clarissime Vir, Amice percare. Scripsit ad me D. Ammonius
_ et stomachatur ob literas, quas ni fallor Octobri mense ad me miserat, ad te

et filium ejus non transmissas. Scias itaque, illas non mea incuria, sed propter
confasionem cursuum publicorum, quae consecuta est discessum Caesaris, per
integrum mensem in meis haesisse aedibus, dum exspecto Tubingensis tabel-
larii reditum ex Austria. Quem postquam praetergressum putassem Lincium,
literas illas ministro meo dedi Viennam transportandas, quia ferebatur inde
tabellarius Argentinam iturus circa natalia. Rogo itaque, D. Ammonium im-
primis, deinde etiam me habeas excusatum. Tubingensis quidem 1lle paulo
post ad me rediit, sed literae jam erant Viennae.

Libellus de Natali. Christi a te curatus est optime, gratias ago per-
magnas. k

Puto me superioribus temporibus ad te scripsisse de Commentariis Por-
phyrii in Harmonica Ptolemaei Graecis, an illa habeantur in bibliotheca Da-
sypodiana, et si habentur, quousque continuentur? Quaeso, si potes, hic me
adjuves. Urget editionem Maecenatum meorum in Bavaria quidam, Herwardus
nomine, qui exemplar Graecum mihi commodavit, quod desinit in cap. 7. libriIL
Cetera in aliis literis. Vale et quo loco sint res tuae, ad me perscribe. Ego
per Dei gratiam hic satis commode dego. D. Ammonium juniorem saluto ei-
que- opto profectum in studiis et virtutibus. Lincii d. 14. Febr. 1615.

S. P. D. ' Pergratae mihi tuae literae fuere, quibus significasti, redditas
tibi D. Ammonii literas cum mea scheda. Nam expostalavit mecum Ammo-
nius per literas, quod interim a te epistolam recepisset, in qua nulla erat
illarum literarum mentio. Itaque liberasti me crimine negligentiae.

Titulum operis musici misi recta Viennam ad summum musices patronum
‘Wagherium (Wackerium) mei amantissimum, nec quicquam- dubito, quin impe-
tremus privilegium. Mira tamen vestra est festivitas, qui nobis transmittitis
tripudia et cantus, cum nos haud obscuris indiciis in vos dirigamus tormenta
bellica. Nam miles, quem ex Austria colligit Hispanus promovente Caesare,
etsi fertar in Italiam profecturus, leviori tamen opera et majori partium emo-
lumento custos alpibus apponitur contra Protestantes, aut cuneus etiam ad
illas aperiendas, si pace in Italia facta. exercitus illi traducendi fuerint in Ger-
maniam.

Harmonica, de quibus scnbls, Porphyru plane eadem sunt cum exemplm
meo, quod ibidem desmxt, quod, nisi ex Heidelbergensi plura apparuerint, non
amplius dubitabo, quin hic cessaverit Porphyrius. Meum ex Sambucino cor-
rectum est, Sambucum vero existimo suum exemplar ex Budensi habuisse
bibliotheca. Itaque age ut videbitur; habes tabellarium certum, per quem
mittere poteris, si carere aliquanto tempore tuo volueris. Nam nunc qmdem
mihi non vacat, differenda haec opera in sequentes annos si vixero; si miseris,
reponam in scrinio apud exemplar Bavaricum. Satis quidem a te praestitum



do rebus chronologiols. . ‘ C 427

est, quod initium et finem tui exemplaris addidisti; plura non petebam. At
si ex Heidelbergensi patuerit, ulterius continnatum a Porphyrio commentarium,
tanc omnibus modis peto, ut quod mihi deest suppleas. Collatione exem-
plamnn minus est opus, quam in philologis et historiis ceterisque hwjusmodi; -
nam ipsa materia, quid quolibet loco dubio legendum sit, satis indicat.

%/30- Febr. h. 8. matutina terrae motus per Austriam, Ungariam, Sty~
namé Bohemiam, Moraviam animadversus est. Vale. Dabam Lincii d. 23. Mar-
tii 1615.

S.P.D. Accepi literas.tuas, Vir Clarissime, 3. Apr. scriptas, quibus
spes tuas praeproperas mihi detegis. Itaque statim initio videris admonendus,
tarde in aula omnia geri, praesertim nunc, quando omnes auli¢ci sunt in pro-
cinctu itineris Bohemici; omnes curiae, omnes cancelli clausi, ut non dicam,
quod de optima voluntate patroni mei et musices pollicitus faerim, non vero
de moderno stilo curiae, qui in horas mutatar, prout tempora fuerint. Idem
multo magis de editione Porphyrii dicere possum. Tu quidem strenue, qui in
correctionem exemplaris incumbis eaque de causa proficisceris Heidelbergam.
Macte hac virtute! Ego veré non sum totus mei arbitrii, multae etiam morae
praeter spem solent interjici; polliceri de tempore nihil possum et tu jam
typographum conduxisti. Adde, quod exemplar, quo utor, Herwardi est, Can-
cellarii Bavarici, sine cujus consensu facere nihil possum; ille vero gua solet
excudere vel Monachii vel Augustae. Sic tamen commendasti toum typo-
graphum, ut laborandum mihi censeam, ut ejus opera aequo Herwardo possimus
uti, eritque mihi inter argumenta tuum exemplar aunhnmqne praestitum, si-
quidem eum diem videro.

Ego primum atque Caesar Pragam venent, vel etmm si Viennae manserit
carabo, ut per amicos meos urgeatur privilegium, nam statim ad ‘Wackerium
scripsi, sed qui literas deportavnt, nondum Lincium est reversus, et diebus ante
et post memoriam passionis domini nulla ra.tlo est cujusque negotii ex-
pediendi.

Vale Vir amicissime et me amare perge. Lincii d. 29. Apr. 1615.

S.P. D. Clarissime et amicissime. Literas tuas a Nonnemanno Ar-
gentmemn accepi ante duos circiter menses, eique consultor et promotor fui
quantum in me erat. Mertelii negotium diligentissime per literas apud
sollicitatorem meorum negotmrnm, Nob. D. Thomam Majer, Ordd. Austriae
supra Anasum agentem in aula Caesarea egi speroque, scripturum ipsum
super hoc negotio ad Te aut ad Mertelium. Quodsi non successerit, nihil
porro superest spei, nisi aut Caesar Lincium aut ego Pragam veniam.

Vix lectis tuis literis supervenit Esajas Pachmarius Cremsensis, com~
mendans mihi literas Ammonii ad parentem, superiori aestate jam mortuum.
Literas inclusas Guraldi tutoris ad ipsum quaeso illi tradas. In praesens
veniam dabis brevitati meae ob nundinarum turbas et negotia. Vale. D. 14.
Apr. 1616. ;

Proxima, quam exhibet collectio Argentinensis, epistola Kepleri ad Brenggerum data est
4 7. Pebr. lsl’l cujus partem exhibuimus vol. I. p. 660, majore ex parte agit de amanuensi,
quem Argentinenses amici Keplero pmnd commendabant quique postea interfuit Kepleri
thEMM » quae hanc sequuntur, epistolae cum Ephemerides
tum alia Kepleri opera, posterioribus wnpo:ibm edita, spectant, quare hic omittendae sunt.
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Eorum, quae Keplerus de Chronologia conseripsit neque vero p'nblkm tradidit typis
(v. 5. p.8.), summa haec est: De temporis initio. Dispositio historicorum in chronologia. De
mundi actate. Chronologia Jacobi (adscriptum: 1. Jun. 1610), chronologia commorationis populi
Dei in Aegyyto ot deserto, Judicum, Regum, Captivitatis. Chronologia Indorum, Persarum,
Aegyptiorum, Graecorum etBomanorum, usque ad annum nati Christi. Deinde: Notae et
Parallela ad Scaligeri ,Tempora“. Ordo mensium Atticorum. De aeris et capite amni pro
Rudolphinis, ex Origani lectione. Collectanea ex ,Doctrina temporum“ Petavii. De feriis
Hebdomadae. De annis Persarum, Aegyptiorum, Seleucidaram, Dionysii, Mahometarum,
Arpenorum. Dé Solari Anno. De Paschate. De Patriarcharum aetatibus. De dynastiis Ae-
gyptiorum. De Epiphanii ,baeresi L* Chronologis Regum Judae et Israslis. De captivitate
Babylonica ex Herodoto, Bemo apud Josephum, ex annalibus Phoenicum. De Judaico anno.
De Augusti imperio. De excessu Herodis.

Keplerus haec studia ex parte quidem Maestlino transmisisse videtur, quod ex his Maest-
lini conjicimus verbis: ,chronologica tua accepi et avidus cum voluptate legi. Sunt tamen in
eis nonnulla, de quibus monere te volui . ... Proxima occasione data omnia simul mittam.
Spero autem, illas admonitiones tibi, cnju animi et mentis integritatem perspectam habeo
(aliogui meae censurae, licet ea tenuis sit, ea non submisisses), ingratas non fore.“ (Ex literis
dd 21 Sept. 1616.) Keplerus haec respondit 22. Dec. 1616:

De Chronologicis valde mihi gratulor, ea et pervenisse ad te et tibi
curae esse. Censura multo erit gratior.® Praevideo aliqua, quae sis deside-
ratarus, modestiam sc. in conjiciendo de locis Scripturae obscuris. At dum-
modo ultra levem admonitionem, an hoc et illud acciderit textui, non progre-
diamar, in universum stare nos velle dicamus textus sententiae, puto aliquam
esse utiljtatem hujus audaciae, ut qua praeveniuntur maltorum cogitationes
multo profaniores, qui ob dlssonantmm numerorum totam scripturae aucto-

_ritatem habent contemtui; quos multos Pragae vidi et ad mentem revocavi
ostensis occasionibus, quibus vel memoria labi vel textus corrumpi potuerit.

Es, quae insunt manuscriptis mere chronologica, non integra hic apponenda censuimus,
cum parum discrepent ab aliis illorum temporum chronologiis. Neque vero alienum a.re duxi-
mus, judicia Kepleri de aliorum scriptis nec non disquisitiones quasdam chronologicas excerpere,
ut ratio pateat, qua processerit in his studiis.

Volumen XVI. manuscriptorum Pulkovensium sic incipit:

De temporis initio scripturientem temporis digestorem invitat Jaco-
bus Salianus, Soc. Jes. Theologus, chronologiam et ipse exorsus, ad divinitatis
contemplationem. (Annales Ecclesiastici Vet. Test. Vol. I—VI. Par. 1619.) Possit vi-
deri theologus professione chronologiam aggressus januam eandem, quae
a theologia fert ad chromologiam, apertam relinquere chronologo mathe-
matico transeundi in theologiae conclavia. At me cohibent respectus ii, quos
apud me valere par est, ne curiosius id audeam; transscendam quidem hoc
limen, at non alio quam visendi fime aut admonendi de i iis, quae ab antecesso-
ribus non cogitata putavero: ceterum judicium super iis intra illa angusta
limina peragetur, ubi pedem ego retulero.

Cum, antequam existerent quae sunt omnia, nihil esset praeter 1llnm,
quo sunt omnia, caligant humanae mentis oculi ad illud temporis pnncxpmm,
quod aeternitatis et temporis, vere toto genere differentium et incommunica~
bilium, communis est terminus, quaeritque (si minus invenit quando) saltem
ubi coeperit ista temporis defluxio. Tempus n. exstincto motu nullam, metas
ademto loco nullus est, quia corpus mobile nullum. Quae n. nuspiam sunt, ne
sunt quidem, ut cum Aristotele ille sciscit ecclesiae scriptor Gregorius Theo-
logus (Orat. 34. sub initium).

Haec a mathematicis exorsa contemplatio, transcensione facta in mora~
lem scientiam inque theologiam, mirabiles facit progressus. Quaerunt n. ipsa
etiam ecclesiae lumina, quomodo ab eo, qui summe bonus, qui infinitae est
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potentiae, in ipso tempom principio cum corporea crea.tura spirituales etiam
producti sint exercitus, boni qpidem ii, sed mali capaces, in qmbus statim ab
initio boni positivi praesentiam vicerit ma.h potentialis macula, in actum sese
efferens. Tantam quaestlonem a tot scholis vexatam amens sim si definire
me et decidere ex propriis suis fundamentis sperem posse. At si tamen theo-
logis ad nodum hunc Gordium proficuus est Alexandri gladius: equidem in
mea materia ipse me non expedio felicius, quam hoc ipso dum assero, Eum, qui
temporum successiones, qui locorum distentiones in suam essentiam non ad-
mittit, mundum condxdlsse, qui, quo momento exstitit, et temporis tractum,
dmtlonem et locorum intervalla diffusione sua comites adduxit, constituit
inque lucem intellectionis extulit. Propterea mundus quidem ab ortu ad finem
properat, auctor vero mundi, gestans eum verbo potentiae suae, in sua aeter-.
nitate permanet, ejusdemque est aetatis et qui hodiernum Solem extulit et qui
primum omnium lucere lucem jussit; proptereaque creaturae quidem locis dis-
separantur, is vero, in quo sunt omnia, ipse a se ipso dlstat, quanquam totus
non longe absit ab eorum singglis. Sola n. divinitas, quippe non cxrcnmscnpta,
loco non est obnoxia (Theodoretus g. 3). Tale quid si etiam de origine mali
dicere liceret, multis a difficultatibus expedirentur dxsputatores theologi: sive
cum ipso temporis principio coeperint spirituales essentiae, sive alio prodnctl-
onis genere ortum habeant ex Deo, penes quem ideae rerum, quantitatum im-
primis et entinm mentalium, aeternae sunt.

Delinivit me gaudio praecipuo Salianus, dum de mundi temporis auctore
dicturus S. Johannis Evangelium enarrat; ex eo nempe in hanc cogitationem
veni, Johannem Evangelistam, dum aeternitatem filii Dei ortumque ejus
divinum adstruit, etiam commentarium nobis edere historiae Mosaicae de crea-
tione, et cabbalam quandam praegnantem mysteriis venerandis ex disciplina
gentis Judaicae ad convincendam illius pertinaciam proferre.

Commentatorem agnoscas ex usurpatione pnm1 verbl Mosaici, quod et
Johannes primum ponit in suo Evangelio: ,in principio“. Cabbala vero elucet
ex verbo My &c.

Hine transit Keplorus ad inquisitionem philologicam de lm verbo ejusque derivatis Mlque
Gen. L de 7 diehus creationis, aliorum afferens diversas sentemtias. De voce ,chaos“ affert
sententias S. Augustini et Basilii, Tertalliani &c. secutus Salianum, deinde pergit:

Si antiquior est materia ipsa structura mundi, quomodo mundus in ipso _
principio factus est? Et ubi dicit Moses omnia ex nihilo facta? Nonne id
satis ultro intelligitur, utcunque verba interpreteris, cum id ne Hesiodum
quidem penitus latuerit? Adde quod in titulo satis est expressum, Deum
creasse Terram, quod secundum materiam et secundam formam est verum.

Confirmat hunc intellectum et conclusio hujus historiae cap. 2: hic est,.
inquit Moses, ortus Coeli et Terrae, quando creata sunt, in die tempore) quo
fecit Deus Coelum et Terram et omne virgultum agri, antequam oriretur e
terra, omnemque herbam regionis prinsquam germmuet. Non n. pluerat Deus
super terram et homo non erat &c. Intelligo sic: sed merss erat terra aquis,
sic ut locus non esset virgultis &. Voce ,omnia“ non eXxistimo significari
Lunam et planetas ceteros de natura Terrae (quod de Luna Plutarchus, de
ceteris evincunt experimenta illuminationis eorum tubo optico detecta), sed
tamen eodem loco habendos, ut etsi Terra nihil aliud significet, quam hoc
rotundum, qnod calcamus, gentis humanae domicilium: de aliis tamen globis
mobilibus, qui, ut non noti sub quo sint genere, a Mose sunt omissi, idem debeat
esse judicium, etsi hae res neutra voce siguificentur. Interim tamen accipio
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cum parte interpretum Terram, in primo versiculo ex nihilo ortam, eandem,
quae die tertio emersit ex aquis. Itaque concedo, Terram et quae una subin-
telligi debet, aquam fuisse materiam eorum, quae postea sunt creata; nom
tamen id intelligo principium rerum, quod sub materiae primae vocabulo in-
telligit Aristoteles, sed perfectam rem naturalem, constantem sua forma nata-
rali, quae erat quasi ipsa haec informitas seu privatio formarum et figuratio-
num subsecutarum. Kt ostendit sequela textus, Mosen scribere de ortu crea-
turarum ex ante creata massa. Sane cum W. Gilbertus demonstrat, Terram
esse informatam forma magnetica per totum, haec utique forma ei nom erat
indita in primo ortn ex nihilo. Recte itaque informis fuisse statuitur; et si
Terra caruit mmera.hbus, caruit et forma magnetica, id est sua propria; nihil
igitur fuit nisi limus aqua mersus.

Vocabulo ,, Abyssi“ intelligi aquas probatur ex variis loou S. Scripturae; alias censot poue‘
sub hac voce intelligi infinitum i mane

Ita essent ista tria: 1) Massa limosa in imo, eaque vasta et omni forma
carens et aquis snpennfusls macerata. 2) Aquae toti superficiei Terrae super-
fasae. 3) Infinitum inane, tenebris repletum.

Divisio lucis a tenebris facta est convolutione Terrae, quae concedi
potest initio etiam ab illis, qui postea stabilem contendunt factam: nam id
" verisimilius est, quam lucem in circulum actam (ut nunc Solem credunt gyrari)
tempore, quo nondum erat Sol, ut isti volunt. Fuisset et qualitas Solis et
motus Solis, necdum tamen corpus Solis. Ex hac materia lucida die quarta
compactus est Sol et stellae fixae, ut quae videntur propriam habere lucem:
sed diverso istae quam ille modo. Nam Sol quidem erat die prima, ut rationes
archetypicae testari videntur, quia per illas invenimus, primum ommium corpus
esse Solem in centro totius universi et eum quidem immobilem. Dico primum
ratione quantitatis, non ratione materiae, quo respectu nullum est alio prius,
quia tota massa simul condifa in principio temporis.

Cum luce ergo coepit motus, atque ita motus Terrae diurnus antiquior
est motibus secundis dimidio die. Hoc est consonum rationibus archetypicis;
Terra enim suo corpore est mensura corporum, sua diametro mensura linea-
rum, quod in suo motu sit mensura motuum, eoque motum ejus esse antiquis-
- simum fit consentaneum. Objicias, si motus antiquior, ergo et corpus; non
igitur corpus Solis primum? Concedam; esto igitur haec altera interpretatio
sic: ut prima nox duratione massae informis, sic prima dies duratione et illius
et lucis secum Solis, non vero aliquo motu Terrae fuit mensurata; ut ita ne
Terra quidem tunc fuerit quantitative, tantum fuerit materialiter, eoque ne
mota quidem fuerit.

Cogitare aliquis possit, cum ex quotidiana experientia lux aurorae prae-
cedere comprobetur ortnm Solis, lux crepusculi vespertini sequi Solis occasum,
cam etiam multa alia luceant praeter Solem, Mosem populariter sensisse,
quasi lux ista non ex Sole sit. Collige similia, quae ad sensum hominum
scripsit, ut partes mundi, Coelum et Terram (ubi aqua, ut contentum sub Terrae
vocabulo, ut continente); item luminaria magna Sol, Luna; tertio: aquae
super coelum, apertae portae coeli; quarto imprimis hoc de Deo: ,fama ad
me venit, descendam et videbo* &c. (Nil sequitur.)
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De mundi aetaie.

- Argumentum verisimile deduco a consensu astronomiae cum annalibus
Babylonicis, quibus non sunt alibi vel antiquiores vel fide digniores.

Ante Christum seu ante initium aerae Dionysianae currente 3993, Sole
principium Cancri obtinente, quod tunc forte cordi Leonis erat propinquum,
in ortu heliaco Procyonis, finiente die dominico 24. Julii vesperi h. 6. in Chal-
daea, incipiente die Lunae fuit novilunium et situs planetarum probabilis, -
nec eo verisimilior haberi potest intra multa secula ante retroque.

Jam refert Simplicius, Callisthenem rescripsisse Alexandro, in annalibus
Babylonicis memoriam contineri 1903 annorum usque ad eum annum, quo
Alexander Babylonem occupavit. Verisimile est, illos voluisse sedem figere
commentariis rerum adservandis et condidisse libros de rerum origine. Credo
igitar, quicquid habebant Aepyptii antiquitatum, id fuisse ex hac velut arce
memoriae petitum. Erat enim haec primaeva generis humani ‘sedes; inde
exiens Abraham (e Chaldaea) secum attalit exempla commentariornm et
per Isacum &c. transmisit ad Mosen et Aaronem, qui adjuti sunt commentariis
Aegyptiacis; tandem libros originum condiderunt eumque morem sacerdotibus
in perpetuum tradiderunt. :

Ex iisdem procul dubio commentariis Babyl. Ctesias, ex Ctesia Diodorus
eandem expressit annorum summam Assyriaci regni ad casum-Sardanapali
1360. Ex utroque vero Trogus, ex Trogo Justinus rursum eandem quam pro-
xime. Nec multo aliam Aegyptii indidem, ex his Manetho, ex eo Africanus
apud Eusebium. :

Ab 3993 aufer 16566 ab origine reram ad finem diluvii, restant 2337, a
fine diluvii ad Phaleg 2237 (2235), a capta Babylone sub Alexandro ad aeram
Christi fluxerunt 328 anni, restant 1907; hinc ad ingressum in Canaan 736,
restant 1171 anni. Ab ingressu ad regressum 964; aufer 69 captivitatis, re-
stant 895, quos mautila, ut sint 894. Ultimus est sabbathicus. Aufer septenarios
omnes, restant 5 occupationis Terrae. Anno 2. exitas in vindemia explorata fuit
terra, ad 1/, adde 45 (Jos. 14, 10), surgunt 46 ¥/,, unde aufer 40 deserti, restant
6Y/,, pro quibus habeo 5. Sed possum juvare, si ad finem diluvii numerem 1656
et Arphaxado dem 1, itaque restarent mihi 507, 40 et 27 plus quam I. Reg. 6, 1.

Distributio alia horum 507: ad Jephtham 300, Jephthes 6, Abesan 7, Ahiaelon 10,
mnsg, Salomonis 3, Davidis 40, Philistaei et Samson 40, Eli 40, pro Samuele et

Jacta sunt fandamenta templi anno 537. ab exitu; Josephus ait, annum
fuisse 240. a condita Tyro; numeratur ibi 480" annus exitus ex Aegypto,
Samaritae et Josephus numerant 592 pro 480, et Paulus Apostolus pro 480
colligit 5680, non numerato Judicatn Samuelis, cui Josephus dat 12. Sed nota,
numerum 480 esse summam omnium numerorum, qui in libris Veteris Testa-
menti expressi sunt, dissimulatis servitudinibus 4 primis.

Comparato calculo suo, quo ipsi prodit numerus annorum 5386, cum calculo Pauli (Act. 18,
21, Regum libri 8. (c. 6) et Josephi, addit Keplerus: )

In hoe calculo spectavi id unice, ut inter divisionis annum et templi'prin-
cipinm essent integra Jubilaea tot quidem numero, quibus expleri posset inter-
nllum inter astronomicam pulchram mandi epocham et seram Christi In

..
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subdivisione hoc mihi fuit consilii, ut a distributionis anno ad Jephtham pro-
xime 300 anni colligerentur. (Distrib. 7, Josuae 18, Judae et Simon 3, servitus a
viotoria Chusan-Risat ad Othnielem 8, quies 40, servit. Moab. 18, quies ad del. Sissar
80, quies ad victoriam Gedeonis 40, Gedeon 40, Abimelech 3, Thola 23, Zair 22 (302))
In omnibus habeo textum suffragantem, in nullo contrarium. His sic habentibus,
equidem non potest non jucundus videri lusus iste a casu mihi concinnatus,
quod dicta mea consilia sequens unice textumque interim diligentissime ex-
catiens et sic plane alind agens, nihilominus tamen et hoc veluti per somnum
et plane ignorans sum consecutus, ut colligerem praecise medium arithmeticum
inter 480 in libris Regum et 592 D. Pauli. Etenim si consideres, quare in
Scriptura intervallum hoc tradatur bifariam, proclive est cogitare, cum ob-
scurae essent relictae annotationes temporum ab exitu ad templum, sacerdotes,
qui vixerunt sub initium templi, ex annotationibus libri Judicum collegisse duos
numeros, quorum altero minus, altero majus certo non fuerit illud intervallam.
Itaque si quis nullis aliis motus rationibus praeter hanc medium arithmeticam
sequeretur inter 480 et 592, ille quam proxime ad intentum sacerdotum adque
veritatem ipsam veniret.

Cur antem in mea ordinatione inter annum distributionis Terrae et con-
ditns templi integros Jubilaeos interesse voluerim, causae sunt istae: id enim
congruere videtur pietati Salomonis et numero annorum septenario, intra quos
structura templi fuit absoluta. Deinde animadverti, utrumque numerum tam

. 480 quam 592 ad Jubilaeos alludere; nam ablatis integris 9 Jubilaeis, id est
63 hebdomadibus, 441 annis a numero 481, restant 40 a principio egressus
ex Aegypto. Hic igitar ultimus deserti haberetur instar Jubilaei et com in-
gressu in terram inciperet nova hebdomas magna. Alterius numeri 592 ex-

" cessus supra 480, sc. 112 continet hebdomadas 16 praecise; et 12 Jubilaei
i. e. 588 anni 5 tantum annis minores sunt numero 593, ac si quintus ab exita
et decimus quartus ab ingressu in terram fuissent Jubilaei. Ego vero ex com-
paratione Num. 36, 4 cum Deut. 31, 10 demonstro, annum 7. ab ingressu (quo
anno etiam distributa terra et singuli in possessionem missi) fuisse Jubi-
laei vice.

Jam Keplerus recuperato priore tramite pergit in enumerandis historiis duce Vet. Test.,
asram adscribens ,Templi“ usque ad annum templi 246 (a. Chr. 754); hinc duces sequitar
scriptores Romanos. Ad a. a. Ch. 752 ponit Romam conditam:

Olympiadis VII. zovg mowrov érecrwrog Charipi Archontis Atheniensium
anno decennii primo, anno a capta Troja 432, Romam conditam ait Dionysius,
Graecorum in hac materia diligentissimus, secutus Portium Catonem, Roma-
norum diligentissimum, et adhibitis Eratosthenis canonibus, in connexione
intervallorum Catonianorum ad tempora Graecorum, quos canones sanos esse
ait se demonstrasse in tractatn quodam alio. Clemens Alexandrinus lib. L
Stromatum ex veteris chronologi sententia ab Olymp. I. ad U. C. annos 24
fluxisse ait. Quia ergo urbs condita Palilibus ante ludicrum, ideo quidem
Clementem de anno superiore intelligunt, putantes primum annum Olymp. prae-
cise incipiendum ab ipso mense ludorum; at debet intelligi de hoc anno, ut
etiam Dionysius, quia primus annus censetur ante ludicrum. C. Tacitus hic
ponit U. C. ex ante C. 113, Eutropius ex a. C. 509, sed aliter ex a. C. 388.
Polybius forsan et ipse huc reponendus ex anno sequenti, Solinus in OL. CCVIL
confert annum u. ¢. 801. Cn. Pompejo Gallo, Q. Verranio Coss.

Hoc anno 1. OL VIL Apion teste Josepho tradidit, aedificatam fuaisse
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Carthaginem. Atqui comprobatum est testimoniis idoneis, aedificatam esse
aera templi 127. Quid ergo dicemus ad praesentem auctoritatem? An Apion
pro eo, quod Romam invenit, Carthaginem per errorem scripsit? An legit in
Timaeo Siculo, quo de Dionysius, Romam et Carthaginem eodem anno con-
ditas, itaque, cum Romam sciret a praesenti anno surgere, Carthaginis etiam
ortum huc retulit? An denique hoc anno vere condita fuit non urbs ipsa pri-
maria Carthago, sed Karhada, i e. Neapolis, ut Scaliger vocem interpretatar,
quod est totidem literis radicalibus xapyndar Graecis? et alludit vox Plantina
Be- chehadreanech, si concesseris metathesin pro Charhade- anech.

Ab anno a. Ch. 747 adsoripti sunt ,,Anni Nabonassari® ibique annotatum:

Cur hic incipiat nova series Regum Babylonis, cansa in obscuro est. Ego
puto, frustra nos de insigni aliquo eventu esse sollicitos. Regnatum in Baby-
lope inde ab exciso regno Assyriorum huc usque per annos 127. Primum
regem Diodorus prodit Belesin, cujus successores puto tributarios fuisse vel
Medis, vel post Arbacis Medi mortem Assyriis Phuli, Tiglath-Phulassari, Sal-
manassari, Sargoni, Sennacheribo. Quod autem a Nabonassaro accersita aera
continuatur usque ad Alexandrum, novum exemplum est. Solebant olim ante
Macchabaeos numerare et denominare annos non ab aetate regni, sed a regi-
bus, qui quovis anno praeerant, aut certe ab aetatibus urbium, ut Babylonis,
Tyri, Carthaginis, Romae. Privati igitur tunc quidem exempli privata videtar
causa quaerenda., Genethliaci, h. e. Chaldaei astronomi foerunt, qui seriem -
annorom a Nabonassaro arcessiverunt tabulamque hanc Regum ediderunt.
Puto igitur, cum primo omnium eclipses sub Nabonassaro fuissent annotatae,
astronomos, qui secuti sunt Alexandri fempora, digessisse annos regum a
Nabonassaro usque ad Alexandram, ut ne quid errarent in intervallis annorum.
Et ad hujusmodi conjecturam exemplo mihi praeit Scaliger in annis secundum
Dionysium. Ecce vero hujus conjecturae firmamentum in praesenti. Ptole-
maeus cum antiquissimis eclipsibus necessario uteretar, nullam adhibet anti-
quiorem ipso Nabonnassaro. At statim anno 27. Nabon., qui erat 1. Mardo-
cempadi, invenit primam sibi utilem. Procul dubio etiam aliquas invenit
observatas sub ipso Nabonassaro, sed illas suo instituto non habuit accommo-
datas. '

Aera Templi 291, an. Nabon. 39: Herwartus ponit eclipsin ® d. 18. Jul.
Herodotus 4 regibus Mediae tribuit annos 150, si omnes in unam summam
conjeceris plene acceptos, quorum ultimus pertinet ad annum Nabon. 188 vel
187; primus ergo huc ad Nabon. 39 vel 38. Itaque Diodorus recte scribit,
primum illorum regum (ipse bis Cyaxarem appellat, sed Dejoces legendum res
ipsa clamat) ab Herodoto referri ad annum 2. OL. XVII. Et ecce hic ineuntem
non quidem 2, sed 4, aera vero priore annum 3. ejusdem Olymp., idque ex
principiis longe aliis. Consensus hic testimonium perhibet rectae collocationi.
Possunt autem etiam salva auctoritate Herodoti per commissiones initiorum
et finium pro 150 sumi 147, 148 vel 149. Igitar hos ego ab anno sequenti
incipio, propter ea quae sunt ad 115. Nabon.

Aera templi 303: Gygis Regis Lydiae initium ex Halicarnasseo hic ponit
Eusebius, sc. 220 annis ante transitum Xerxis. Atque hinc orditur Herodotus.
Imperavit annos 38. Notabis autem, nova passim regna existere, prius in

(4
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‘Media, hic in Lydia, utique deleto Assyriaco et posteritate Sennacheribi
~Nam etiam Assyria ex hoc tempore invenitur adscripta regibus Babylonis. .
Manasses jam solus sine patre collega Rex Judae, factus insolentior, sub hoc
forte Aporonadico Babylonem ducitur captivas. Ita mansit pax in diebus Eze- -
chiae. Hinc jam Babylonii usurpant titulum regni Assyriorum, sicut sub stirpe
Assyriaca Reges Nint titulum usurpabant Babylonis. Non fecerunt hoc Reges
Mediae huc usque quidem. Quid aliud inde colligitar quam hoc, duas fuisse
sedes imperii Assyriaci (uti postea sub Persis Susa et Ecbatana, sic sub As-
syriis) Ninum et Babylonem, utramque ab Euphrate irrignam, si Diodoro cre-
dimus: at si Herodoto, Ninus ad Tigrim sita erat, et Moses dicit Hidekel
flavium, qui Tigris interpretatur, vadere contra Assyrios, quorum metropolis
fuit Ninus. ‘

Et cur aliud sit hoc tempore, oum antiquissimis temporibus sub ipsa
hujus régni (quod primum erat in Terris) exordia idem fuerit (Gen. 10, 8 ss.) ?
Vers. 11: ,de terra illa (Senaar Nimrod) egressus est (ut lego cum Augu-
stino) in Assur ditionem Assuris Semitae et aedificavit Ninive“ &c. Ecce
primaevam sedem monarchiae Babylonem, secundariam Ninum in Assyria.
Veram autem esse lectionem, quod Nimrod aedificaverit Niniven in Assyria,
cam hoc ipsum arguit, quod cujus regni principium in Sennaar commemoratur,
ejus dilatatio aliqua in Assyriam usque consecutione orationis subintelligitor
secutura: tam etiam quod Micheas propheta ipse sic legit, qui terram Assur
per expolitionis figuram in secunda iteratione dicit terram Nimrod.

Scriptor historiae Judithae videtur in unum composuisse circumstantias
rerum, quae a Babyloniis in Judaea gestae sunt hic et post 64 annos. Ut si
Holofernes sit dux exercitus Aporonadici Regis Assyriorum in Babylone resi-
dentis: Manasses dedititius absit a Babylone, Judaea careat rege, Holofernes
pihilominus progrediatur, Eliacim sacerdos negotia regni tractet. Hic enim
Es. 22, 20 invenimus Eliacim Helciae filium, qui successit Sobnae sub Ezechia.
Et abhinc esset locus longaevitati Judithae ante ultima mala Judaeae. Oratio
vero Achioris de reditn gentis ex captivitate intelligi potest cum de 10 tribu-
bus sub Salmanassare, tum de Judaeis sub Sennacheribo (quando terram Juda
ipse vastavit urbesque praeter Jerosolymam expugnavit) abductis (Es. 14).
Et c.7. Ephraim habet 65 annos, antequam penitus desinat esse populus: qui
anni extendunt se per 47 ultra excidium Samariae et terminantur abhinc post
23 annos in aeram 326, unde apparet, quomodo Isra8litae etiam possidere
dicantur urbem et templum. (Esa. 27. 28. 0s.3.)

Hae igitur circumstantiae illius historiae Judithae ad ista qua.dra.nt tem-
pora; cetera ut et horum nonnulla invenient infra aera 367 locum idoneum.

Aera’Templi 361, an. Nabon. 109: Annus 6. Nabopolassaris in tabula
astronomorum: sed fieri potest, ut initium anni 109. Nabon. fuerit finis 5. Nabo-
pol. Solebant enim Babylonii computare a die natali regni. Sic Nabachodo-
nosor a mensis Judaici quinti decima; Evilmerodach a 27. duodecimi; Nabo-
nassar a 26. Febr. Hoc igitur 109. anno Nabon. incipiente, qui excipiebat finem
5. Nabopol., invenitur eclipsis Lunae 6. Apr. seu 12. Athyr, quae plane idem
praestat in astronomia formanda, quod alterias alicujus eclipseos medium Pto-
lemaeo profuisse visum est, accersitae ab illo ex 127. Nabon. et 27. Athyr,
quod medium tamen sub Terra eoque non observatum fuit. Kt nota: obser-
vatio, quam refert Ptolemaeuns, hoc tantum habet, anno 5. Nabopol. defecisse
dxgltos tres ab austro; hanc vero parenthesin Ptolemaeus de suo, ut videtar:
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»qui foit annus 127. a Nabonassaro, secundum Aegyptios 27. Athyr in 28,
desinente hora 11.4

~ Aera Templi 367, a. Nabon. 115, a. Nabopol. 12: quoto hujus Regis legi-
mus in historia Judithae, Arphaxad Medum (Phraortem Herodoti) victum esse
a Nabuchodonosore (quod nomen a Judithae historia confunditur cum Nabo-
polassare, consuetudine crebra in Eusebio, Josepho et aliis) idque in campo
magno Ragau circa Euphratem et Tigrin et Jadason in campo Arioch regis
Elicoram: quem in locum (ut colligimus hinc) Phraortes Nini obsidione soluta
obviam progressus erat Chaldaeo. Confirmat hanc victoriam Chaldaei Hero-
dotus eo, quod ait, Phraortem, qui Ninum obsederat, periisse cum exercitu:
qua victoria Chaldaeus potitus procul dubio Ninum, quae neutri volebat ad-
haerere, subita eruptione cepit, diripuit et vastavit; quod colligo ex Nahum,
Sophonia et Tobia. : .

Hic ergo primas est Cyaxaris Medi, patri caeso succedentis, cui Hero-
dotas tribuit annos 40. Hoc ejus initium studio accommodavi ad 12. Nabopol.
propter solam historiam Judithae, nulla praeterea auctoritatis consideratione,
quae tamen non deest. Herodotus enim tribuit Cyaxari 40, Astyagi 35, Cyro
30, summa 105, et commisso fine Cyaxaris cum initio Astyagis, ut fieri solet,
summa erit 104. Jam vero ultimus Cyri pertinet ad 218 Nabonass., ablatis
104 restant 114; ergo 115 est primus Cyaxaris.

Liticula superest mihi cum Scaligero, qui ait, initium Cyaxaris commu-~
niter referri ad annum 2. Ol. 37., qui esset Nabon. 117, non 115. Atqui quot-
quot sunt, Diodorum sequuntur, ut Eusebius. Diodorus vero illo loco est cor-
ruptus, dicit enim, initium Cyaxaris referri ab Herodoto ad annum 2. Ol 17.
Scaliger coryigit numernm ex Herodoto pro 17 scribens 37, uti et Eusebium
fecisse credo. At ego ex circumstantia textus video, mon in numero OL 17,
sed in nomine Cyaxaris erratum esse, quod bis ponitur pro Dejoce. Huic enim
illa tribuit Herodotus, quae Diodorus ait Cyaxari ab illo tribui. Breviter:
Diodorus provocat ad Herodotum, ego itaque Herodotum inculpatum teneo
juxta historiam Judithae. ‘

Huic historiae multa solent objici, ut probetur, non historiam sed drama

-

quoddam esse viri pii: neque ego valde repugno, sed quasdam objectiones ita -

comparatas esse existimo, ut dilui non difficulter possint.

Primo quaeritur, cur nulla fiat mentio Josiae regis, cujus regni annus age-
batur vicesimus septimus. Respondeo: Bethulia collocatur in montanis Eph-
raim in ditione Samaritica, libera tunc, ex quo Syros Samaritidis dominos
Assyrii deleverant. Josias vero, Chaldaeis inde ab avo Manasse fidem debens
haereditariam, noluit offendere Monarcham occupatione alienorum. Nam post
paucos annos pro Chaldaecorum Rege etiam vitam profundit pugna conserta
cum ejus hoste Aegyptio.

Secundo quaeritur, cum 2. Par. 34, 14. Hilkia sit summus sacerdos sub
rege Hosia, cur hic Eliacim commemoretur? Puto ‘cum urgemur, licere
nobis, quod occurrit respondere. Fuit nimiram unus ex sacerdotibus Domini,
satagens de membris Isradlis, etiam iis, quae Josiae non erant subjecta. Supra
tamen aera 303. sententiam meam ingenue sum confessus. Scriptor dramatis
fortasse longe post rem gestam vixit et improvide circumstantias ex diversis
temporibus in unum composuit. Supra enim praeter ceteras circumstantias
etiam Eliacim in praecipuo officio fuit deprehensus.

Tertio de Achioris oratione (5, 24) quod objicitur, loqui illum quasi de
reditn ex Babylone longe post destructam templum, supra respondi, loqui illum
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de captivitate 10 triboum, quam etiam Tobias reversuram praedicit, consen-
tanea dicens vaticiniis Esaiae et Oseae. Porro haec jam etiam de captivitate
et reditu Manassis intelligi possent. Sane cap. 4, 2. templum et urbs adhuc
salva sunt. Notabis vero et vicinitatem nominis Achior ad Arioch, qui sub
bujus regis Babylonici filio commemoratur a Dan. 2, 24.

Quarto quaeritur, quomodo Juditha dicatur consenuisse in domo mariti
. et attigisse annum 105. vitae, et pax fuisse multis annis post ejus mortem:
cum tamen annis 27 post hanc 13. Nabopolassaris Jerusalem destructa fuerit.
Respondeo: nihil obstat, quam quod vetulam admodum fuisse oportuit, quando
pulchritudine sua placuit Holoferni. At impossibile non est; miraculosa fait
Holofernis dementatio, quidni et miracnlosa Judithae pulchritado, quam ad-
juvit etiam faco (10, 2-—5) ubi expresse dicitar, Dominum illi contulisse
splendorem. Aut sit sane spha.lma in numero annorum aetatis ejus ex-
tremae.

Denique vide, quod jam modo dictum, an scriptori fuerit in animo status
Judaeae, qui sub Manasse fuit (aera 303).

Aera templi 379; Nabon. 127. Ptolemaeuns refert eclipsin 3 digitorum
quasi observatam a Babyloniis. Et fuit quidem talis 21. Apr., sed Babylone
medium ejus sub Terram cadit; et addit ex relatu astronomorum, fuisse 5. annum
Nabopol. atque ex fide tabulae astronomicae annus 127. Nabon. est 3. Nebu-
cadonosoris, Jure ergo pronunciamus, Ptolemaeum fuisse lapsum, id tamen
citra damnum. Quia tamen aliqua emphasis in hoc est, quod Ptolemaeus his
utitur verbis: ,Hora 11. desinente coepit Luna deficere, defecitque ut pluri-
mum quarta pars ab austro“, — cui observationi principii Ptolemaeus postea
ratiocinationes suas de medio superstruit, quasi omnino verba retulisset obser-
vatorum, quae ipsos de hoc excusant, quod medium eclipsis sub Terram cadit,
quippe non medium, sed principium se dicunt observasse, — ideo tentabo aliam
conciliationem Ptolemaei cum tabula astronomica, ex qua consentaneum est,
Ptolemaeum ipsum suas observationes excerpsisse. Id autem sic succedet, si
ex Nabopolassaro Ptolemaei nostrum Nabuchodonosorem, ex quinto vero
ejus anno nos tertium effecerimus. Et de primo quidem non est magna diffi-
cultas; crebro apud Juditham, Josephum et Eusebium, adeoque et ceteros
Graecos commutantur haec duo nomina. In secundo facilem habeo Scaligeram
et demonstro cum illo ex Berosi verbis, Nabuchodonosorem regem factum, cum
pater ipsum in Aegyptum mitteret, quippe ovornoag usoy Tva tng Svrausws.
Itaque si rex factus ante expeditionem anno Nabon. 123. erit hic 127.
quintus.

Aera templi 387: quartus Sedeciae. Ezechiel (1, 1) numerat annum
30. obscura causa. Scaliger vult 30. Nabopol., sed pugnat hoc cum fide tabu~
larum genethliacarum. Alii a Jubilaeo, quod meae rationes mecumque pleri-
que respuunt; Hieronymus alicubi ad 18. Josiae. Ego' censeo, innui annum
prophetag. Forma loquendi: ,ipse (quinta quarti) est annus quintus trans-
migrationis Jechoniae“ ita sonat, ac si hoc die verteretur annus, quo die ante
annos 4 captus esset filius Joachim. Ezechiel nova utens aera non trans-
fert tamen terminos anni Judaici fixos antiquitus in primo die paschatis.

Quod vero quantitatem attinet mensium, verisimile est, illam a Judaeis
Babylone degentibus receptam fuisse a Babyloniis dominis. Solebant autem
illi menses celebrare tricenarios, dies vero 5 Musteraka dictos, ut docet Sca~
liger, appendere ad eum mensem, qui claudebat vitam et regnum decessoris.
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Itaque cum Nabuchon. anni initium sit die 10. mensis 5. Judaici, quartus
Judaicus aut 5.Judaici prima pars recipiet extraordinarios 5 dies.

Ex 2.Reg. 24, 20, 2. Chron. 36, 13, Ez. 17, 12. 21, 23 colligitur, Sede-
ciam constitutum satrapam Babylonii per Judaeam; quarto anno sumto dia-
demate principium quoddam fecisse regni et foedera inivisse cum vicinis et
quam plurimes ad defectionem sollicitasse. .

An. Nab. 142. Aera templi 394! Variae sunt sententiae de loco Ez. 4,
5. 6, quinam sint illi 390 anni iniquitatis Israel et 40 anni iniquitatis Judae.
Plerique illos 40 de iis intelligunt, quos numerat Jeremias, ab anno 13. Josiae,
alii numerant illos 40 prius, a principio aerae templi ad quartom Roboami et
Jeroboami, quando putant coepisse cultum in Bethel; at tunc non erat aliqua
peculiaris iniquitas domus Judae, quae erat eadem cum domo Israelis per
annos 37. Superest disquisitio de illis 390, ubi terminandi, ubi incipiendi;
aut enim ibi terminandi, ubi ceteri 40 incipiunt aut ubi terminantur, aut alio
aliquo distincto anno. Rursum igitur convenit omnibus, non' posse illos ter~
minari in captivitate 10 tribnum aera 279. Nam quid Samariae destructio
ad Jerosolymas, de cujus vastatione agit prophetia? Et cur potius ante 390
annos, quo spatio judicatus Eli et Samuelis attingitur, inciperet computatio
iniquitatis eorum, quam vel ab ingressu in terram vel a discidio post excessum
Salomonis? Convenit igitar, continaandos esse illos 390 cum his 40, ut summa
sit 430. Nam etsi 10 tribus suam luerent culpam expugnata Samaria: non
omnes tamen ex illis locis abducti sunt, remanserunt plurimi, ut videre est in
historia Josiae. Atque illis, ut et exsulibus per Asiam in Judaeam adven-
tantibus, Jerosolyma cum Judaeis. fuit communis metropolis (Jer. 32).

De initio horum 390 annorum dissentiunt chronologi: quidam enim ac-
commodant discessionem idololatriae in Bethel; mihi nulla harum causarum
idonea videtur, cur Jerosolyma plecteretur. Nam cur illa.culpam sustineret
excedentium ex se et in Bethel concurrentium? Cogitavi igitar, postquam vidi
in meis rationibus ab aedificatione templi ad obsidionem ultimam fluere annos
390, prophetam ad illam historiam aedificati templi respicere: sicut ultimi 40
respiciunt ad initium prophetiae Jeremiae. - At contra fuit cultus in Isradl et
quidem Jerosolymis, cum templom nondum esset.

Tandem igitur sic visum, quia urbs praedicitur evertenda propter iniqui-
tatem dinturnam habitatorum, oportere totum habitationis tempus in censum
venire. Postea incidi in locum Jeremiae c. 32, qui me plane confirmavit. Nam
David expugnavit Sion et occupavit aedificavitque Jerosolyma, postquam
74/, annos rex fuisset in Hebron; ex eo 33 annos exegit Jerosolymis, inde
Salomen 3 annos ad initium templi Hos 36 annos adde ad ultimam aeram
templi 394, consurgunt 430. Ecce numerum Ezechielis 430.

Memini me in Scaligero legere, Judacorum rabbinorum aliquos dare annos
templo priori 410, qui superant meam aeram annis 16; cetera igitur mecum
facinnt, sed computant Ezechiae et Manassis omnes, sic at 1. Man. sit non 14.
Ez. ut mihi, sed post 29. Ez.

Chronologia captivitatis.
Anni Nabon. 142, Aera Capt. 1. Ante Chr. 606. Erat Nabuchod. 18. et
19. potiori parte, quartus Ithobalis. Alii maturius incipiunt annos captivitatis
Hierosolymitanae extenduntque annos 70 ab 11. Joacim, quibus Berosus in
sonis Nabonnidi, et Herodotus atque Manetho in annis’ Amasidis Aegyptii
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suffragari videntur. At me confirmat primo tabula Genethliacorum, in qua
disponuntur anni Regum Babylonis et dantur Nabonnido anni 34; secundo
annales Phoenicum, ex quarum fide ab interitu Ithobali et capta Tyro post
obsidionis annos 13 numerantur anni 41 ad initium Cyri Persicum vel Asia-
ticum; tertio Diodorus, qui Amasidi dat annos 55; quarto Scriptura S., quae
annos 70 captivitatis incipit diserte a capta urbe et exciso templo; quinto
historia Judithae applicata ad Herodoti reges Medorum et Persarum, quae
initium Cyaxaris confert in 12. Nabopol. Itaque Berosum in Nabonnido, Mane-
thonem et Herodotam in Amaside commode juvo et concilio cum ceteris.
Contra quartum objici solet, Jerem. 29, 10. incipere annos 70 a capto Jecho-
nia. Respondeo, illam ibidem etiam prophetari de excidio templi. Praeterea
c. 25, 11, dici posset aeque, incipi illos 70 ab anno 4. Joakim, quod tamen re-
pudiant, qui hoc objiciunt.

Apryes erat hostis Nabuchodonosoris, confagerunt enim ad eum reliquiae
Judaeorum, ut tuti essent a Chaldaeis. Itaque inter initia regni puto factum,
quod scribit Herodotus, Apryen cum Sidoniis et Tyriis pugna navali decer-
tasse; et Dipdorus refert, ipsum Cyprios et Phoenicios ingenti pugna navali
superasse. Fuit enim Phoenicia Chaldaeis tributaria, etsi ante paucos annos
sub Sedecia desciverunt Tyrii, quornm ad ditionem ab antiquo spectabat
Phoenicia et Cyprus. De Sidone, Cypro, Phoenicia res est certa. De Tyro
nonnihil dubito, quam paulo post haec Clmldaeus oppugnare incipit, hostis
Aegyptii. Fieri tamen et hoc potuit.

Mendum in Josepho agnoscit Scaliger: ,,7. anno Nabuchodonosoris coepit
obsidere Tyrum“, pro quo recte legit Scaliger: ,7. anno Ithobali coepit Nabu-
chod. — Non negaverim, Tyrum auxiliis- Aegyptiacis fultam potentiam
Chaldaeorum diutius. sustinuisse, quod fieri potuit, si Tyrus, Chaldaeo hoste
facto, pacem cum Aegyptio fecit. Neque enim est verisimile, Aegyptium
hostem Chaldaei quievisse, armis in vicinia perstrepentibus. Et causa Nabu-
chodonosoro ordiendi belli Aegyptii unde nata fuerit, nisi ex hoc bello
Phoenicio, cui Apryes se immiscuerat? Consentit non male Jerem. 52, 30.

Nabon. 170. Capt.29: Ex comparatione Danielis (5, 28) cum historiis
exoticis colligi datur, molem regni Chaldaici scissam esse in partes duas.
Asia enim et omnis septentrio accepit Medos et Persas, Chaldaea vero cum
urbe Babylonia et provinciis occidentalibus Syria, Phoenicia, Palestina, Arabia,
Aegypto et Aethiopia mansit Babyloniis. Vix aliter esse potest, quin Mediae
satrapes Astyages fuerit frater Nitocridis Reginae, quippe quae alicujus satra-
pae Medorum filia fuit. Datur susplcan divisionis hujus architectricem foisse
Nitocridem, quae, cum suo nomine non commode posset, per eos imperare
voluit, quos ipsa reges fecisset. At si Herodotum audiamus, Medi Nitocridis
(quae hoc tempore, superstes marito et filio Evilmerodace, regni clavam tene-
bat cum genero Nlnglxssorosore) hostes erant et formidabiles quidem Baby-
loniis. Qui auctor si quam fidem a nobis exspectat, concedat nobis oportet,
occupatam esse Ninum et Assynacl regnum, excepta portione Babylonica, non
a Cyaxare supra a. Nabon. 144, ut ipse narrat, sed jam hoc anno ab Astyage.
Et tunc etiam Herodotum testem habituri sumus hujus divisionis regni Baby-
lonici: ut ita Darius (Astyages) non ex foedere conspirationis cum Niriglis-
sorosore pacto, sed per defectionis speciem a Nitocride Regina et a Niriglis-
sorosore Regis impuberis patre, in regnum successerit.

Daniel satrapam Mediae appellat Darium Ahasveri sena Oxyaris filium.
At Herodotus et Diodorus habent hoc tempore Astyagem, Cyaxaris filium.



Chronologia Jadaeorum. 139

Esse utroque nomine eundem, non tempus tantum et locus indicant, sed nomen
etiam idem patris. Quid enim est aliud Ahsueras vel Oxyares (Diodoro Asty-
baras), quam Cyaxares, si difficultatem respicias, vocabula barbarica Graecis
literis et lingua exprimendi. Vides, quanta varietas in ceteris barbaricis nomi-
pibus insit: nam quis pro iisdem agnosceret Evilmerodachus et Moarudamus,
quod tamen in dubium trahi non debet. - -

In Darii vero et Astyagis nominibus conciliandis peto mihi condonari hano
ineptiam, quando sapientia non. suppetit. Herodotus vocabulum Darius
interpretatur Graece épfemg, a premendo, sepiendo, obsidendo, ac si diceret
mokogxnrne. Quid si Graeculus alius idem vocabulum Darius transtulit Graece
Aorvayng, quod est urbium destructor et eversor?

Suppetit et argumentum ab auctoritate sacra, eundem hominem esse utro-
que nomine Darius et Astyages; etenim in -fragmento Graeco vetustissimo
Dan. 13, 65. is qui fuit antecessor Cyri (erat autem Darius Medug) omnino
vocatur Astyages. Nec aetas repugnat. Nam si Darius natus annos 62 suc-
cessit in regnum Chaldacorum per Asiam anno Nabon. 170. (Dan. b, 32),
natus est igitar anno 108; atqui a. 116. pater Astyagis Cyaxares imperare
coepit, nec absardum est, illam initio regni habere filium octennem. Quin et
necessaria illi haec aetas, si vera scribit Herodotus, Cyrum esse ejus ex Man~
dane filia nepotem. Cyrus enim nat. Nabon. 148.

Josephum nihil moror, qui totam captivitatis historiam, prodigiosa Rabbi-
norum, qui Christi temporibus et paulo antea vixerunt, audacia varie perver-
sam, illorum fide a quibus accepit retulit, ipse se ipsum redarguens, allegatis
auctoritatibus Berosi et Graecorum multo melioribus. Darium hunc facit non
Astyagem, sed Astyagis filium, et quae Daniel sub Dario vidit quaeque passus
est, ut et Cyri initium ad finem captivitatis accommodat, Balthasarem eundem
facit cum Nabonnido: denique neminem habet ex chronologis, qui eum sequa-
tur, ut qui a se ipso dissentit.

An. Nab. 191. Capt. 50. Dan. 10, 11, 12, numerat annos Cyri Persicos
Zel Me(;icos: et hoc anno die 24. mensis primi foit juxta fluvinm Hidekel
Nab. 211. Capt. 70. a. Chr. 537. Reditus Judaeorum, a quo deinceps
aeram deducam. Comp. I Esd. 2, IL Esd. 7 et fere III. Esd. 5. Repetitio
in Libro II. causa continuationis nimiae, post confusionis et sic transposi-
tionis. '

Judaei per aestatem reversi patrias suas inviserunt et occuparunt (I, 2.
v. 70, II, 7. v. 73, III, 6. v. 67). Mense 7. congregatis Judaeis in Jerusalem,
Zorobabel et Jesua struunt altare (I, 3. v. 2) nondum fandato templo (v. 6);
eadem IT, 5. v. 68. Jam etiam initium I, 8. v. 1. Cum' autem II, 7 essent
aliqua repetenda ex catalogo reversorum (lib. L), illaque repetitio esset pro-
vecta ultra modulum justum usque ad hunc paragraphum, ,et venerit mensis 7,
quibus verbis incipiebat etiam alia historia posterior antiquitus scripta, idque
ut apparet - etiam in II. Esd. post cap. 8 finem, fatalis infelicitas scriptoris hic
jam secundo impegit. Videns enim, dum scribit gesta Nehemiae, se nimis
profectum exscribendo ex gestis Josuae, voluit reverti ad gesta Nehemiae, sed
ab hoc descripsit simili initio gesta Esdrae, faciens ex I, 8 parte posteriore,
quae hodie desideratur, cap. 8 posterioris libri et sic consequenter etiam cap. 9
et 10 primi libri transponens in secundum. :

Hinc, ut et propter dissensiones Herodoti et Ctesiae Graecorum inter se
in rebus Persicis, efféctum est, ut penes Judaeos ipsos, interpretes LXX,
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Josephum, Philonem, Seder Olam, indeque penes Eusebinm et ab eo penes
omnes Christianorum chronologos foedissimae exorirentur dissensiones et
mera ignorantia temporum monarchiae Persicae. Causam confasionis hujus
in difficultatem refero temporum. In reditn enim Judaei erant pauci numero,
servitute 70 annorum penitus oppressi.. Dispersi autem in spatiosam provin-
ciam agriculturae dederunt operam. Secuta sunt continua fere bella inter
Persas et Aegyptios et creberrimi transitus exercituum Persicorum numero-
sissimorum per Phoeniciam et Judaeam. Itaque Esdras sub Artaxerxe demum
historiam a reditu aggressus oppido pauca documenta comportare potuit ad
rem pertinentia, videnturque sacerdotes, qui post Esdram fuerunt, intersevisse
aliqua ab Esdra praetermissa, sed loco non suo. Qualia sunt L. Esd. 4, v. 6—23
9,v.891I9.v.36. )

Nab. 228. Red. 18. Mense c. 9 verisimile est, advenisse Judaeos Baby-
lonios cum Joacimo (70 millia), quibus agri deserti sunt concessi et castella
(UL Esd. 4, 50) immunibus etiam concessa (49, 53). Idem videtur notare
Herodotus, qui numerat Phoeniciam et Syriam, quae Palaestina dicitar, et in .
ea Arabum gentem dicit liberam a tributo fuisse.

Cum III. Esdrae confundit historiam ex I. Esd. et libro Nehemiae trans-
scriptam, hanc inter causas esse puto, cur habeatur pro apocrypho. Pertinet
igitar ad certitudinem historiae considerare, quibus occasionibus orta sit ista
confusio et qua in parte libri potissimum. Non est enim in solo libro IIL
manifestissima, sed adhaesit etiam hinc inde libris Esdrae et Nehemiae genu-
inis et qui recepti sunt in canonem.

Esse igitar lib. ITL. Esd. rhapsodiam historiae Judaicae patet statim ex
principio, quod a Josia rege petitur, ubi transscribitar finis posterioris libri
Paralipomenon (Chronie,) ad verbum, cui subjungit ex L Esd. cap. 1. ad verbum
usque ad v.11. Cum autem incidisset rhapsodus in manifestam transpositio-
nem historiae in libro Esdrae, saltum fecit ab Esd. 1, v. 11 in 4, v. 7, neque
tamen historiam in ordinem redegit. Cum ITL Esd. 3, v. 4 inciperet catalogum
reducum, non tantum ex I, 2 primos sub Cyro reversos transscripsit, sed etiam
illos addidit, qui sub Dario cum Joacimo. Consilium scriptoris videtur hoc
faisse, ut summam faceret eorum, qui utraque vicereversi sunt. Sane res non
caret suspicione, idem etiam consilium foisse Esdrae, cum I, 2 catalogum suum
scriberet. Nam v.2 sonat perinde ac si ad minus 10 cohortes cum totidem
ducibus totidemque distinctis temporibus reversae, in'unam summam essent
conjectae. Nam videtur ducum unus Nehemias, ibi nominatus, non statim initio
cum Zorobabele reversus, sed ille ipse esse, qui sub Artaxerxe procul dubio
non solus ascendit, idque post Esdram. Sic ille Mardochai quid si patrous sit

. Estheris manumque aliquam reduxerit sub Xerxe? Et Serajas nonne verisimile
est patrem Esdrae fuisse, illique manum jllam adscriptam, quae cum Esdra
rediit? Sed maneant ista in incerto, dummodo de scriptore libri ITL Esdrae
constet, illum studio angere voluisse numerum primorum reducam.

Jam vero hic scriptor oscitavit in transscribendo, dam absoluto catalogo

-reducum ex L. Esd. transscripto pergit eodem transscriptionis tenore etiam ad
L 3 et 4, quae manifeste pertinent ad primum reditum. Itaque scriptor histo-
riae Judaicae Josephus oscitavit amplius: postquam enim ex serie I. Esd.
retulisset erectionem altaris sub Cyro, postea ex serie hac vitiosa III. Esd.
ejusdem altaris erectionem secundo recenset quasi post Cyrum.

’ Tertium multoque deformius erratum rhapsodi illius lib. IIL. consistit in
eo, quod, absoluta descriptione I, 4 v. 7 indeque saltn facto trans illa de
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Artaxerxe, quae hic recte quidem exteruntar, at supra non recte in locum non
suum ab ipso erant reposita, postquam etiam v. 24 subjunxit: jam pergit ulte-
rius describendo etiam I. 5. de structura templi, non perpendens, se de eodem
anno Darii jam antea scripsisse, aut non perspiciens, quomodo gesta Jaacim,
a se jam commemorata, quae L Esd. omiserat, cum hac structara templi sub
Dario coinciderent.

Est etiam mala translatio Hebraismi in Graecam linguam, qua-sola exstat
III. Esdrae. Nam pro eo, quod L 4, v. 24. sic scriptum est: ,Opus Domini
non fiebat usque ad annum secundum Darii regis“, rhapsodus IIL 5. v. 86 sic
scripsit: ,protraxerunt structuram per biennium usque ad Darii regnum“ per-
peram. Cum igitor rhapsodus hoc pacto se ipsum lmpllcmsset et occasione
reditns secundi sub Joacimo delapsus esset in reditum primum sub Zorobabele:
postea subjungens etiam structuram templi quasi multis annis post Joacimum,
ipse quidem, quis ordo temporum esset, perspicere fortasse secum ipso melius
potuit, at confusa hac transscriptione fecit imprudens, ut lector confusione hac
historiarum deceptus pro uno Dario duos sibi imaginari possit, credens per-
peram, sub priori aliquo Dario Joacimum: rediisse, sub alio vero succedente
templum aedificatum esse.

A. Ch. 479; Reditus 59: Herodotus ait, Xerxe proficiscente Sardibus,
Solem in coelo sede relicta apparere desiisse, tum nullae nubes, verum sere-
nissimus a8r esset, et pro die noctem exstitisse. Frustra ex superiori anno
depromitur eclipsis vix trium digitorum matutina admodum: nulla etiam oc-
carrit hoc anno, at offert se una totalis ex anno sequenti. Ego tamen potius
crediderim, in eo errasse Herodotum, quod accommodat hoc portentum pro-
fectioni Xerxis Sardibus Abydum versum, cum congruat ea potius ejusdem
reditui Abydo Sardes; potins, inquam, hoc crediderim, quam ut concedam,
Herodotum toto biennio, ceteros uno anno luxasse historiam transitus Xerxis
famigeratissimam; aut dicamus, prodigium accidisse extraordinarium. Nam
certe anno sequenti Herodotus ipse testimonium fert alicui eclipsi, cum certum
sit ex astronomia, non potuisse 2 continuos annos duabus insignibus eclipsibus
insigniri.

‘

Eclipsis Solis anno ante Christum 478.

.
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Eclipsis ergo ista secundum Rudolphinas Sardibus nequivit esse totalis,
nisi distantia (®) et nodi minuatur, ut vel (& promotior fiat, vel nodus ante-
rior; vel etiam si alt. poli-Sardibus major, nonagesimi humilior; vel si D ra-
tione motus proprii citius ad (®) venerit, cum esset nonagesimus adhuc hu-
milior.

Qued attinet Herodotum, is tria tradidit; quae inter se non cohaerent.
Nam si pugnatum ad Thermopylas circa Olympia, transitus Xerxis foit anno
1. Olympiadis inennte ante ludicrum; si eclipsis Cleombroto sacrificanti ad
Isthmum apparuit medio tempore inter pugnas Thermopylensem et Platae-
ensem, transitus Xerxis descendet in annum 2. Olymp. Si denique Xerxi Sar-
dibus movénti Abydum versus Sol sedem suam in coelo deseruisse visus est,
transitos ejus cadit in annum 3. Olymp. Malo credere secundo, et conciliare
primum et tertium: primum quidem, quia multi ludi Graeciae, et quia aliae
causae conventus Graecorum in Peloponneso, et quia bellum Xerxes inchoa-
vit Hellespontumque junxit anno uwno ante quam transiit, idque vere Olympiis;
tertinm vero, quia Xerxes Sardibus quidem omnino vidit eclipsin, at non iturus.
ad Hellespontum, sed reversus inde.

Eratosthenes, cujus canones accuratissimi, ab anno, qui prima praecedit
Olympia, ad transitum Xerxis numerat annos 297; stat igitur a me contra
Herodotum, quod hic transitus inciderit non in primum Olympiadis sed in
secundum.. Jam :Eratosthenes a transitu Xerxis ad primum annum belli
Peloponnesiaci numerat solidos annos 48: at notus est ille 1. belli Pelop. ex
eclipsi (®, quod fuerit annus 2, Ol. LXXXVIL. Ergo etiam Xerxis transitus
in talem secundum OL incidit. N

A. Ch. 434. Red. 104. Anno 4. Ol. 86. praetore Athenis Apseunda,
Meton Atheniensibus enneakaidecaéterida tradidit, cojus initium a 13. Scirro-
phorionis antiqui (Diodor.). Cum nesciamus exacte mensem naturalem, quo
inirent praetores, dubitatio oritur, hujus cycli initium ineunte an finiente hoc
praetore collocandu